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1 Einleitung

1.1 Beschreibung des Vorhabens

Die ImWind Erneuerbare Energie GmbH beabsichtigt die Errichtung und den Betrieb des Windparks
Loidesthal IlI.

Das eingereichte Vorhaben soll im Bezirk Ganserndorf, konkret auf dem Gemeindegebiet der
Gemeinde Zistersdorf errichtet und betrieben werden. Von Teilen der externen Netzableitung ist
zusatzlich die Gemeinde Spannberg und von Teilen der Zuwegung sind zusatzlich die Gemeinden
Velm-Gotzendorf und Sulz im Weinviertel betroffen.

Das geplante Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von 2 Windkraftanlagen (WKA) der
Anlagentype Vestas V172 (mit einer Nennleistung von 7,2 MW, einem Rotordurchmesser von 172
m und einer Nabenhéhe von 199 m). Die Gesamtnennleistung des gegenstandlichen Windparks
betragt demnach 14,4 MW.

Teile des Vorhabens umfassen neben der Errichtung und dem Betrieb der Windkraftanlagen zudem
insbesondere:

¢ Die Errichtung von externen Stationen mit insgesamt 4 Batteriecontainern (je 2 pro WKA)
und 4 Mittelspannungspower-Stationen mit einer Engpassleistung von 12 MW und einer
Gesamtkapazitat von 24 MWh.

e Die produzierte elektrische Energie wird Uber eine neu geplante 30 kV Windparkverkabelung
in eine Kompensationsanlage und von dort in das Umspannwerk Spannberg abgeleitet.

e Zur Errichtung der Windkraftanlagen und ggf. fur Reparaturen und Wartungen sind
Kranstellflachen erforderlich.

e Die Zufahrten zu den Anlagenstandorten erfolgen auf bestehenden sowie neu angelegten
Wegen innerhalb des Windparks.
Im Zuge des gegenstandlichen Vorhabens sind fur die Errichtung der Kabeltrassen Rodungen
erforderlich. Sie umfassen technische Rodungen (dauerhaft 8 m? und befristet 30 m?) sowie
Formalrodungen (dauerhaft 276 m? und befristet 354 m?2).

Die elektrotechnischen Grenzen des gegenstandlichen Vorhabens bilden die 30kV
Kabelendverschlisse des vom Windpark kommenden Erdkabels im Umspannwerk Spannberg.

Die bau- und verkehrstechnischen Grenzen des gegenstandlichen Vorhabens bilden die Ein- bzw.
Ausfahrten von / zu den Landesstralen L3039, L15, L3026 in das landwirtschaftliche Wegenetz.
Nicht zum Vorhaben gehdren die Transportrouten der gem. § 39 KFG 1967: StF. BGBI. Nr.
267/1967, i.d.g.F. gesondert zu beantragenden Sondertransporte, bis zur Einfahrt in das Windpark-
Wegenetz.
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Abbildung 1: Ubersichtsplan Windpark Loidesthal llI
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1.2 Rechtliche Grundlagen

§3 Abs. 3 UVP-G 2000 gibt Folgendes vor:

... (3) Wenn ein Vorhaben einer Umweltvertraglichkeitspriifung zu unterziehen ist, sind die nach den
bundes- oder landesrechtlichen Verwaltungsvorschriften, auch soweit sie im eigenen
Wirkungsbereich der Gemeinde zu vollziehen sind, fiir die Ausfiihrung des Vorhabens erforderlichen
materiellen Genehmigungsbestimmungen von der Behérde (§ 39) in einem konzentrierten Verfahren
mit anzuwenden (konzentriertes Genehmigungsverfahren).

Aus materieller (inhaltlicher) Sicht sind gemaR § 12a UVP-G 2000 bei der Erstellung der
Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen die Anforderungen des § 17 Abs. 2 und
5 des UVP-G 2000 zu berlcksichtigen:

.... (2) Soweit dies nicht schon in anzuwendenden Verwaltungsvorschriften vorgesehen ist, gelten
im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge zusétzlich nachstehende
Genehmigungsvoraussetzungen:

1. Emissionen von Schadstoffen, einschlie8lich der Treibhausgase Kohlenstoffdioxid (CO2),
Methan (CH4), Distickstoffoxid (N20), teilhalogenierte Fluorkohlenwasserstoffe (H-FKW),
perfluorierte Kohlenwasserstoffe (P-FKW), Schwefelhexafluorid (SF6) und Stickstofftrifluorid
(NF3), sind nach dem Stand der Technik zu begrenzen,

2. die Immissionsbelastung zu schiitzender Giiter ist moglichst gering zu halten, wobei jedenfalls
Immissionen zu vermeiden sind, die

a) das Leben oder die Gesundheit von Menschen oder das Eigentum oder sonstige dingliche
Rechte der Nachbarn/Nachbarinnen geféhrden,

b) erhebliche Belastungen der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen verursachen, jedenfalls
solche, die geeignet sind, den Boden, die Luft, den Pflanzen- oder Tierbestand oder den
Zustand der Gewdsser bleibend zu schéadigen, oder

¢) zu einer unzumutbaren Beléstigung der Nachbarn/Nachbarinnen im Sinne des § 77 Abs. 2
der Gewerbeordnung 1994 flihren,

3. Abfélle sind nach dem Stand der Technik zu vermeiden oder zu verwerten oder, soweit dies
wirtschaftlich nicht vertretbar ist, ordnungsgemal zu entsorgen.

.... (5) Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen,
insbesondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, unter
Bedachtnahme auf die offentlichen Interessen, insbesondere des Umweltschutzes, schwerwiegende
Umweltbelastungen zu erwarten sind, die durch Auflagen, Bedingungen, Befristungen, sonstige
Vorschreibungen, AusgleichsmalBnahmen oder Projektmodifikationen nicht verhindert oder auf ein
ertrédgliches Mal3 vermindert werden kénnen, ist der Antrag abzuweisen. Bei Vorhaben der
Energiewende darf eine Abweisung nicht ausschlie8lich aufgrund von Beeintrdchtigungen des
Landschaftsbilds erfolgen, wenn im Rahmen der Energieraumplanung eine strategische
Umweltpriifung durchgefiihrt wurde. Im Rahmen dieser Abwédgung sind auch relevante Interessen
der Materiengesetze oder des Gemeinschaftsrechts, die flir die Realisierung des Vorhabens
sprechen, zu bewerten. Dabei gelten Vorhaben der Energiewende als in hohem o&ffentlichen
Interesse.
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2 Unterlagenbeschreibung und verwendete Fachliteratur

Gutachtensgrundlage sind die Einreichunterlagen der Projektwerberin zum Vorhaben Windpark
Loidesthal 1l aus dem Jahr 2026.

Gutachtensgrundlagen sind weiters die folgenden UVP-Teilgutachten:

Larmschutztechnik
Maschinenbautechnik
Schattenwurf und Eisabfall
Bautechnik

Elektrotechnik

Des Weiteren ist eine Begehung ausgewahlter Punkte im Juli 2026 Gutachtensgrundlage.

Fachliteratur:

Amt der NO Landesregierung, Abteilung Naturschutz (1998): Naturschutzkonzept Niederdsterreich.
St. Pélten: Amt der NO Landesregierung.

Amt der NO Landesregierung, Arbeitskreis Landschaftsbild (2021): Leitfaden fiir die Beurteilung der
Auswirkungen von Eingriffen auf das Landschaftsbild. Eine Hilfestellung fir die Praxis. St. Polten:
Amt der NO Landesregierung.

Bundesdenkmalamt (BDA) (2024): Leitfaden fur die Behandlung von Kulturgtitern/Denkmalen in
(teil)konzentrierten Verfahren. Wien: Bundesdenkmalamt. URL:
https://www.bda.gv.at/dam/jcr:61efcccc-37b0-4b29-a2dc-
44740474269¢/241003_Leitfaden_Behandlung%20von%20Kulturgueter_A4 BF.pdf

BUNDESDENKMALAMT (BDA) (2003): Dehio Niederdsterreich sudlich der Donau, in zwei Teilen -
Die Kunstdenkmaler Osterreichs. Verlag Berger

BUNDESDENKMALAMT (BDA) (2010): Dehio Niederdsterreich noérdlich der Donau - Die
Kunstdenkmaler Osterreichs. Verlag Berger

Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft (BMLFUW) (2011):
Leittaden UVP fir Bergbauvorhaben. Umweltvertraglichkeitserklarung, Einzelfallprifung.
Aktualisierte Fassung 2011. Wien: Bundesministerium fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft. URL: https://www.bmk.gv.at/dam/jcr:df7dbe22-f115-4c48-8063-
034045166a87/UVE_L_Bergbau_2011.pdf

Bundesministerium fur Nachhaltigkeit und Tourismus (BMNT) (2019): UVE-Leitfaden. Eine
Information  zur  Umweltvertraglichkeitserklarung.  Uberarbeitete Fassung 2019.  Wien:
Bundesministerium far Nachhaltigkeit und Tourismus. URL:
https://www.bmk.gv.at/dam/jcr:b1b37faa-1f83-4ad6-ab8b-f0df857eb533/UVE_Leitfaden_2019.pdf

Bundesministerium fir Verkehr, Innovation und Technologie (BMVIT) (2017): RVS 04.01.11
Umweltuntersuchung. Richtlinien und Vorschriften fiir das Stralenwesen. Wien: Osterreichische
Forschungsgesellschaft Stral’e — Schiene — Verkehr (FSV).

Deutscher Naturschutzring (DNR) (2012): Grundlagenarbeit fir eine Informationskampagne
'Umwelt- und naturvertragliche Windenergienutzung in Deutschland (onshore)'. Lehrte:
Dachverband der deutschen Natur- und Umweltschutzverbdande (DNR) e.V. URL:
https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/documents/10184/61110/Windkraft-Grundlagenanalyse-
2012.pdf/656de075-a3d2-4387-aa30-7ec481c46¢c5¢c
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Fohmann, E.; Schubert, M. (2013): Leitfaden zur landschaftsasthetischen Aufnahme und Analyse -
eine Grundlage zur Bewertung von Gestaltungsfragen stadtnaher und Iandlicher Rdume. Graz: Amt
der Steiermarkischen Landesregierung, Abteilung 13 Umwelt und Raumordnung.

Gerhards, I. (2002): Die Bedeutung der landschaftlichen Eigenart flr die Landschaftsbildbewertung
dargestellt am Beispiel der Bewertung von Landschaftsbildveranderungen durch
Energiefreileitungen. (= Culterra, Bd. 33). Freiburg: Institut fir Landespflege der Universitat Freiburg.
URL: https://www.landespflege.uni-freiburg.de/ressourcen/culterra/culterra33.pdf

Hoppenstedt, A.; Schmidt, C. (2002): Landschaftsplanung fir das Kulturlandschaftserbe. Anstofie
der europaischen Landschaftskonvention zur Thematisierung der Eigenart von Landschaft. In:
Naturschutz und Landschaftsplanung, 34 (8), S. 237-241.

Loos, E. (2006): Richtlinie zur Erstellung naturschutzfachlicher Gutachten im Hinblick auf die
Bewertung von Ersatz- und Ausgleichsmallnahmen nach dem Salzburger Naturschutzgesetz. (=
Naturschutz-Beitrage, 31/06). Salzburg: Amt der Salzburger Landesregierung. URL:
https://www.lua-
sbg.at/fileadmin/user_upload/themen/naturschutz/ausgleich/richtlinie_ausgleich.pdf

Niedersachsischer Landkreistag (NLT) (2014): Arbeitshilfe Naturschutz und Windenergie: Hinweise
zur Berucksichtigung des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei Standortplanung und
Zulassung von Windenergieanlagen (Stand: Oktober 2014). Hannover: Niedersachsischer
Landkreistag. URL: https://www.nlt.de/wp-content/uploads/2021/12/Arbeitshilfe-Naturschutz-und-
Windenergie-5.-Auflage-_Stand_Oktober-2014.pdf

Nohl, W. (1993): Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch mastenartige Eingriffe.
Materialien fUr die naturschutzfachliche Bewertung und Kompensationsermittlung. Studie im Auftrag
des Ministeriums flir Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft des Landes Nordrhein-Westfalen.
Kirchheim b. Minchen. URL: https://www.landschaftswerkstatt.de/dokumente/Masten-Gutach-
1993.pdf

00. Umweltanwaltschaft (2020): Handbuch 'Landschaft verstehen — Landschaft bewerten'. Linz:
00. Umweltanwaltschaft. URL.: https://www.ooe-
umweltanwaltschaft.at/Mediendateien/HP_Broschure_Landschaft.pdf

Pallitsch, W.; Pallitsch, P.; Kleewein, W. (2022): BauR NO. Niederdsterreichisches Baurecht
Kommentar. 12. Auflage. Wien: Linde Verlag.

Roth, M. (2012): Landschaftsbildbewertung in der Landschaftsplanung. Entwicklung und
Anwendung einer Methode zur Validierung von Verfahren zur Bewertung des Landschaftsbildes
durch internetgestiitzte Nutzerbefragung. IOR-Schrift Band 59. Berlin: Rhombos-Verlag.

Roth, M.; Bruns, E. (2016): Landschaftsbildbewertung in Deutschland. Stand von Wissenschaft und
Praxis. Ergebnisse eines Sachverstandigengutachtens im Auftrag des Bundesamtes flr
Naturschutz. (= BfN-Skripten, 439). Bonn: Bundesamt fur Naturschutz. URL:
https://www.bfn.de/sites/default/files/BfN/service/Dokumente/skripten/skript4 39.pdf

Wrbka, T. et al. (2005): Die Landschaften Osterreichs und inre Bedeutung fiir die biologische Vielfalt.
Wien: Umweltbundesamt. URL:
https://www.umweltbundesamt.at/fileadmin/site/publikationen/M173.pdf

Gesetze, Verordnungen:
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Bundesgesetz Uber die Prifung der Umweltvertraglichkeit (Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz
2000 — UVP-G 2000), BGBI. Nr. 697/1993 i.d.g.F.

Bundesgesetz betreffend den Schutz von Denkmalen wegen ihrer geschichtlichen, kiinstlerischen
oder sonstigen kulturellen Bedeutung (Denkmalschutzgesetz — DMSG), BGBI. Nr. 533/1923 i.d.g.F.

Niederdsterreichische Bauordnung 2014 (NO BO 2014), LGBI. Nr. 1/2015i.d.g.F.
Niederdsterreichisches Raumordnungsgesetz 2014 (NO ROG 2014), LGBI. Nr. 3/2015i.d.g.F.
NO Naturschutzgesetz 2000 (NO NSchG 2000), LGBI. 5500-0 i.d.g.F.

Verordnung Uber ein Regionales Raumordnungsprogramm Wien Umland Nordost, StF: LGBI. Nr.
66/2015i.d.g.F.

Verordnung Uber ein regionales Raumordnungsprogramm Nordraum Wien, LGBI. Nr. 23/2025
i.d.g.F.

Verordnung Uber ein Sektorales Raumordnungsprogramm Uber die Windkraftnutzung in
Niederosterreich (NO SekRop Wind), LGBI. 8001/1-0i.d.g.F.

Sonstige Quellen:

http://noeburgen.imareal.sbg.ac.at/
http://www.weinberg-walking.at/
https://maps.bev.gv.at

https://www.bda.gv.at/
https://www.burgen-austria.com
https://www.marterl.at/
https://www.niederoesterreich.at/
https://www.noetutgut.at/angebote/schrittewege
https://www.openstreetmap.org/

https://www.ris.bka.gv.at/
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3 Generelle Beurteilungsmethodik

Die zur Anwendung kommende Beurteilungsmethode richtet sich nach den Vorgaben der RVS-
Richtlinie 04.01.11 Umweltuntersuchung. Da die Beurteilungsmethode nach der RVS 04.01.11 in
den letzten 15 Jahren in Osterreich immer héhere Bedeutung erlangte, kann sie als Stand der
Technik angesehen werden, so ist ihre Anwendung auch in einschlagigen UVP-Handbuchern und -
leitlinien dokumentiert.

Die Grundstruktur der Beurteilungsmethode folgt den Prinzipien der Methode der &kologischen
Risikoanalyse: Fur Schutzguter (bzw. Wirkfaktoren), fir welche eine Beurteilung auf Basis der
Okologischen Risikoanalyse nicht moglich bzw. nicht sinnvoll moglich ist, wird die Methode der
Grenz- und Richtwertbetrachtung oder eine sonstige Methode gewahlt.

Darstellung des geplantes Vorhaben
Ist- Zustandes (technisches Projekt) 4
GEPLANTES OpEVTtEn
IST-ZUSTAND U U VORHABEN technisches Vorhaben
Bedeutung des Ist- Analyse der Wirkungen
Zustandes des Vorhabens
(Sensibilitat) (Eingriffsintensitat)
s Ermittlung der
Ermittlung der A\
Erheblichkeit ; XZ‘:"?::‘*';““
BEURTEILUNG e
‘/\L
|

MASSNAHMEN

Abbildung 2: Schema der dkologischen Risikoanalyse (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung)
Schritt 1 - Beurteilung des Ist-Zustandes (Sensibilitat)

Die Beurteilung des Ist-Zustandes (Sensibilitat) erfolgt vierstufig. Fir die Bedeutung des Ist-
Zustandes unterhalb der Stufe ,gering“ gibt es keine eigene ,Kategorie®, die Gegebenheiten kénnen
bei Bedarf verbal beschrieben werden.
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Tabelle 1: Grundschema zur Bewertung der Bedeutung des Ist-Zustandes (Sensibilitat); Farbcode in RGB;
gering: RGB 250/250/150; maRkig RGB 250/200/0; hoch: RGB 250/100/100; sehr hoch: RGB 250/100/250
(Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung)

Bedeutung des

Ist-Zustandes gering
(Sensibilitat)
i.S. des Schutzgedan-
kens fur Naturraum und verarmt ortlich bedeutend

Okologie, Landschaft

regional
bedeutend

national, interna-
tional bedeutend

im groen Aus-
maf und in guter

durchschnittliches

knappe Ressour-

knappe Ressour-

i.S. des Ressourcen- o Vorkommen, ce, grofler Bedarf,
Qualitat vorhan- ce, groler Bedarf, - \
schutzes ) Bedarf gut abge- regionale / natio-
den, Bedarf weit lokale Bedeutung
. deckt nale Bedeutung
ubertroffen
i.S. des Schutzgedan- vorbelastet,
o ) . ) o vorbelastet, ) .
kens fiir den Menschen keine bis geringe malkige ‘ . im Bereich der
; im Bereich der .
und den Umweltmedien Vorbelastung Vorbelastung Richtwerte gesetzlichen
(Wasser, Boden, Luft) Grenzwerte

Schritt 2 - Beurteilung der Wirkungsintensitit des Vorhabens (Eingriffsintensitat)

In diesem Bearbeitungsschritt werden die voraussichtlichen Auswirkungen des Vorhabens auf die
Umwelt hinsichtlich ihrer Art und Intensitat beschrieben und bewertet (Eingriffsintensitat). Die
Wirkfaktoren werden schutzgutspezifisch ausgewahlt. Die Bewertung der Auswirkungen wird im
Hinblick auf die Vergleichbarkeit und Nachvollziehbarkeit so gut wie moglich dem in der
nachfolgenden Tabelle dargestellten vierstufigen Bewertungsschema angepasst. Fur die
Beurteilung der Eingriffsintensitat unterhalb der Stufe ,gering“ sowie fiir ,Verbesserungen® gibt es
keine eigene Kategorie, diese kdnnen bei Bedarf verbal beschrieben werden.

Tabelle 2: Grundschema der Beurteilung der Eingriffsintensitat (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung)

Die Eingriffserheblichkeit wird durch die Verknipfung der Sensibilitdt mit der Eingriffsintensitat
ermittelt. Die Bewertung der Erheblichkeit der Auswirkungen wird im Hinblick auf die Vergleichbarkeit
und Nachvollziehbarkeit, dem in der nachfolgenden Tabelle dargestellten, flnfstufigen
Bewertungsschema angepasst.

Beurteilung der

Eingriffsintensitat (el mabig

Schritt 3 — Ableitung der Eingriffserheblichkeit
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Tabelle 3: Schema zur Ermittlung der Eingriffserheblichkeit; Farbcode in RGB; keine / sehr gering: RGB
150/200/100; gering: RGB 250/250/150; maRig: RGB 250/200/0; hoch: RGB 250/100/100; sehr hoch: RGB
250/100/250 (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung)

Eingriffsintensitat
Erheblichkeit

gering malkig hoch sehr hoch
gering
Bedeutung e
des Ist- méfig
Zustandes
(Sensibili- hoch
tat)
sehr hoch

Beurteilung
der Erheblich- [ feine fseht gering mittel
keit gering

Schritt 4 — Beurteilung der MaBnahmenwirksamkeit

Aufbauend auf der Ermittlung der Eingriffserheblichkeit werden sektorale Mal3nahmen entwickelt,
mit denen erhebliche Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt und den Raum vermieden,
vermindert oder ausgeglichen werden kdnnen. Die MalRnahmen werden schutzgutspezifisch im
Hinblick auf ihre Wirkung Gberprift.

Tabelle 4: Schema der Beurteilung der Malnahmenwirksamkeit (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung)

Bezeichnung der Wirksamkeit | Verbale Beschreibung der MaBnahmenwirkung

Malinahme ermdglicht nur eine geringe Kompensation der ne-

keine bis gering gativen Wirkungen des Vorhabens

Malinahme ermdglicht eine teilweise Kompensation der negati-

mafig ven Wirkungen des Vorhabens

hoch Malinahme ermdglicht eine weitgehende Kompensation der
negativen Wirkungen des Vorhabens

MafRnahme ermdglicht eine (nahezu) vollstandige Kompensa-
sehr hoch tion der negativen Wirkungen des Vorhabens bzw. ggf. zu einer
Verbesserung des Ist-Zustandes

Schritt 5 — Beurteilung der verbleibenden Auswirkungen

Aus der Verknupfung der Eingriffserheblichkeit und der MaBnahmenwirksamkeit werden die
verbleibenden Auswirkungen anhand der in der nachfolgenden Tabelle dargestellten
Verknupfungsmatrix ermittelt.

Kennzahl: WST1-UG-109 1




ImWind Erneuerbare Energie GmbH; Windpark Loidesthal Ill;
Teilgutachten Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild

Tabelle 5: Schema der Ermittlung der verbleibenden Auswirkungen; Farbcode in RGB; Verbesserung: RGB
50/150/100; keine bis sehr gering: RGB 150/200/100; gering: RGB 250/250/150; mafig: RGB 250/200/0; hoch:
RGB 250/100/100; sehr hoch: RGB 250/100/250 (Quelle: RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung)

mittel sehr hoch

Tabelle 6: Verbale
Umweltuntersuchung)

Verbleibende Eingriffserheblichkeit
Auswirkungen
sehr gering gering

o keirje.f

= gering

X

= .

E makig

@

E

= hoch

£

S [ sen

senr

. hoch
Verbleibende keine bis erinae mittlere
Auswirkung sehr geringe gering

Beschreibung der

verbleibenden Auswirkungen (Quelle: RVS 04.01.11

Verbleibende
Auswirkungen

Verbale Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen

Verbesserung

grofl¥flachige / groftteils Verbesserungen gegeniiber dem Ist-Zustand punk-
tuell sehr geringe verbleibende Auswirkungen

keine / sehr gering

grofiflachige / grofdteils keine oder sehr geringe — punktuelle verbleibende

Auswirkungen

grof¥flachig / grofteils geringe — punktuell mittlere verbleibende Aus-

gering wirkungen
mittel grofflachig / grofteils mittlere — punktuell (vereinzelt, kleinflachig) hohe
verbleibende Auswirkungen
hoch teilweise hohe verbleibende Auswirkungen — punktuell (vereinzelt, klein-
flachig) sehr hohe verbleibende Auswirkungen
sehr hoch grof¥flachig / groRteils hohe und sehr hohe verbleibende Auswirkungen
Gesamtbewertung:

Die Gesamtbewertung der Belastungen erfolgt verbal argumentativ durch die Zusammenfihrung der
einzeln bewerteten verbleibenden Auswirkungen, wobei den Einzelbewertungen mit den héchsten
verbleibenden Auswirkungen eine maligebende Bedeutung fur die schutzgutbezogene
Gesamtbewertung zukommt. Gemall der RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung werden mittlere
verbleibende Auswirkungen im Sinne von ,vertretbaren® Auswirkungen als ,nicht erheblich®

eingestuft.
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4 Fragenbereiche aus den Gutachtensgrundlagen
41 Ortsbild

4.1.1 Flacheninanspruchnahme

Risikofaktor 9:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung des Ortsbildes durch Flacheninanspruchnahme

Fragestellungen:

Wird das Ortsbild durch Flacheninanspruchnahme flir das Vorhaben beeintrachtigt? Wie wird diese
Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malihahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen Mallnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Unter Ortsbild ist in erster Linie die bauliche Ansicht eines Ortes oder Ortsteiles innerhalb eines
bestimmten Bereiches (Bezugsbereich) zu verstehen, die grundsatzlich von den baulichen Anlagen
eines Ortes gepragt wird. Wenn auch das Ortsbild grundsatzlich von Gebauden und sonstigen
baulichen Anlagen des Ortes selbst gepragt wird, so sind auch die bildhaften Wirkungen von
Grunanlagen, Parklandschaften, Schlossbergen udgl mit einbezogen (PALLITSCH ET AL. 2022).

Die Einstufung der Sensibilitdt erfolgte anhand der Siedlungsstruktur, der vorherrschenden
Bauformen und der Bausubstanz, der Auspragung der Siedlungsrander sowie der gegebenen
Vorbelastung. Identitatsstiftende Besonderheiten, soweit vorhanden, haben ebenfalls einen Einfluss
auf die Sensibilitatseinstufung einer Ortschaft. Orte, die traditionelle Siedlungsformen, eine
charakteristische Silhouette, eine Vielzahl an historischen Bauwerken, Kunstinstallationen, etc.
aufweisen, haben einen hohen Wiedererkennungswert und sind auch sensibler gegenuber
Veranderungen. Austauschbare und uniforme Siedlungsteile (z.B. Einfamilienhaussiedlungen)
verringern die charakteristische Eigenart des Ortes.
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Nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fiir die Sensibilitdtseinstufung. Die Bewertung der Sensibilitat
erfolgt in einer verbal argumentativen, gutachterlichen Zusammenschau der unten angefuhrten
Hinweise.

Tabelle 7: Ortsbild: Schema zur Bewertung der Sensibilitat

ORTSBILD Sensibilitat

Im Ort (Ortsteil) sind keine bau- und kulturhistorisch wertvollen Bauwerke und Ortsbereiche gering
vorhanden. Ort ist gepragt durch austauschbare Bauwerke und Elemente, wie z.B.
Gewerbe- und Industriehallen. Es handelt sich um eine rasch entstandene, stark
infrastrukturell gepragte Siedlungslandschaft ohne historische oder regionstypische
Zusammenhange.  Ubiquitarer,  universeller  Siedlungsraum  ohne  besondere
regionaltypische Eigenheiten. Bebauungsstrukturen sind wenig identitatsstiftend und
ubiquitér ohne regionaltypische Eigenheiten.

Ort (Ortsteil) ist gepragt durch bau- und kulturhistorisch wertvolle Bauwerke und maRig
Ortsbereiche von lokaler Bedeutung. Im Ort (Ortsteil) spielen kulturhistorisch wertvolle
Bauwerke und Ortsbereiche eine untergeordnete Rolle. Durch fortgeschrittene Uberpragung
des Ortes (z.B. durch Zersiedelung im Randbereich oder fur den Ortsteil atypische
Bauwerke) ist dieser von auRen nicht mehr eindeutig identifizierbar. Ort mit regionstypischer
Bausubstanz, stilistisch jedoch Uberformt. Regionaltypischer Siedlungsraum mit bereits gut
erkennbarer Uberpragung von universellen Bebauungsstrukturen.

Ort (Ortsteil) ist gepragt durch bau- und kulturhistorisch wertvolle Bauwerke und hoch
Ortsbereiche von regionaler Bedeutung. Ort ist von auf3en aufgrund der bildpragenden
Silhouette erkennbar, eine geringe Uberpragung (z.B. durch Zersiedelung im Randbereich
oder fur den Ortsteil atypische Bauwerke) hat bereits stattgefunden. Der gewachsene
Ortskern und dessen Eigenart sind aber weiterhin identifizierbar. Ort mit urspriinglicher
regionstypischer, historisch tradierter Bausubstanz mit geringen Stérungen.

Ort (Ortsteil) ist historisch gewachsen und gepragt durch bau- und kulturhistorisch wertvolle | sehr hoch
Bauwerke und Ortsbereiche von nationaler/internationaler Bedeutung. Ort ist von auf3en
aufgrund der bildpragenden Silhouette eindeutig identifizierbar. Sehr hoher
Wiedererkennungswert. Als einheitliches Ensemble wahrnehmbar. Ort mit urspringlicher,
regionstypischer, historisch tradierter Bausubstanz ohne relevante Stérungen. Intakter
Ortsrand ohne randliche Zersiedelung.

Unter dem Untersuchungsraum bzw. dem Untersuchungsgebiet ist gemall dem UVE-Leitfaden
(BMNT 2019) jener ortliche Raum zu verstehen, der von voraussichtlichen erheblichen
Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt betroffen sein kann. Der Untersuchungsraum fur das
Ortsbild ergibt sich dementsprechend aus den voraussichtlichen erheblichen optischen
Wechselbeziehungen zwischen dem Vorhaben und dem Baubestand.

Der Untersuchungsraum umfasst im ggst. Fall die Ortschaften, deren Ortskerne in einem Radius
von 5 km um die geplanten Windkraftanlagen liegen. In einer Entfernung von mehr als 5 km wird
das Vorhaben als nicht mehr ortsbildrelevant eingestuft, da auf diese Entfernung — auch wenn das
Vorhaben aus dieser Distanz noch wahrnehmbar ist — keine wesentlichen optischen
Wechselwirkungen zwischen den Elementen des Ortsbildes und dem Vorhaben zu erwarten sind.
Zu den Wirkrdumen in Bezug auf das Landschaftsbild, die sich aufgrund der Weitrdumigkeit und der
Dimension der Landschaftselemente von jenen des Ortsbildes unterscheiden, wird auf das
Teilgutachten Landschaftsbild verwiesen.
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Folgende Ortschaften liegen im definierten Untersuchungsraum (5 km-Radius):

Tabelle 8: Ortschaften im Untersuchungsraum

Katastralgemeinde Politische Gemeinde Bezirk

Waidendorf Durnkrut Ganserndorf
Velm-Goétzendorf Velm-Goétzendorf Ganserndorf
GroRinzersdorf Zistersdorf Ganserndorf
Loidesthal Zistersdorf Ganserndorf
Blumenthal Zistersdorf Ganserndorf
Spannberg Spannberg Ganserndorf
Erdprel3 Sulz im Weinviertel Ganserndorf
Niedersulz Sulz im Weinviertel Ganserndorf

KG Waidendorf (PG Diirnkrut):

Waidendorf ist eine Ortschaft mit 505 Einwohnern (Stand 1. Janner 2025) in der politischen
Gemeinde Durnkrut im Bezirk Ganserndorf in Niederdsterreich.

Waidendorf liegt am 6stlichen Ausgang des Sulzbachtales. Der Ort wurde zur Zeit der Deutschen
Landnahme in den Jahren 1040 bis 1050 gegrindet. Die Anlage Waidendorfs als Strallendorf lasst
auch zusatzlich auf eine mittelalterliche Grindung schlieRen. Das erste Mal wurde es 1250
urkundlich erwahnt. Waidendorf ist gemalt DEHIO-Handbuch (2010) ein BreitstraRendorf im
nordoéstlichen Weinviertel. Die urspriingliche Ortsanlage (HauptstraRe) befindet sich nérdlich des
Sulzbaches um die Kirche, welche nach Norden und Osten zeilig erweitert wurde. Im Ortskern findet
man grofiteils geschlossene, meist eingeschossige, traufstandige Verbauung. Im Westen findet man
vereinzelt giebelstandige Zwerchhofe, meist Gassenfrontenhduser, vielfach mit Langslauben, z.T.
auf Stutzen. Eine Kellerviertel befindet sich im nordlichen Ortsteil am FuRe des Kruttberges. Die
Pfarrkirche hl. Ulrich befindet sich erhéht im Nordwesten des Ortes. Kleinere Betriebsflachen finden
sich an den Ortsrandern. Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische
Eigenheiten finden sich an den Ortsrandern.

Kulturguter, Denkmale und Sehenswirdigkeiten:

Gemal dem Denkmalverzeichnis des Bundesdenkmalamtes befinden sich in der Katastralgemeinde
folgende Denkmale unter Denkmalschutz:

Tabelle 9: Unbewegliche und arch&ologische Denkmale unter Denkmalschutz, Denkmalliste gemal® § 3
DMSG, Stand: 01.07.2026, Quelle: www.bda.at

— " - Denkmalschutz per Bescheid
10471 | Durnkrut 06129 Waidendorf Fi ildstock hl. Florian ti';;"’“"‘“““ - 2263 Dimkrut (Weidendorf)| 16,5 (Feststellungsbescheid §2
positiv)
Denkmalschutz per Boscheid
N o r, o HauptstraBe 85 , 2263 Diirnkrut *
10470 | Diirnkrut 06129 f I hl. Johannes Nepomuk Watondort (be) 2288 (Foststellungsbeschid §2
positiv)
" I - ,, Kirchenplatz 1 (Lagerhalle 1) . 2263 Darnkrut Denkmalschutz per Bescheid
207475 | Disrnkrut 06129 f i hl. Johannes Nepomuk ekt (ot 450/4 Untorachtestolhong 82
10472 | Diirnkrut 06129 Waidendorf Kath. Pfarrkirche hl. Ulrich Kirchenplatz GNR 497 , 2263 Waidendorf 497 Denkmalschutz per Verordnung
) N Denkmalschutz per Boscheid
10469 | Dimkrut 06129 Waidendorf Fi i k hl. Johannes Nep ° 1. 2263 Darnkrut 348 (Feststellungsbescheid §2
(Waidendorf) (gegentiber) -
positiv)
" ] o — - Denkmalschutz per Bescheid
1375 | Dirnkrut 06129 Waidendorf Urzeitliche Siedlung am Buhuberg Pirrigl 2263 Darnkrut 1799/1,1799/2
(Unterschutzstellung §3)

Nachfolgend eine Kurzbeschreibung von ausgewahlten Denkmalern:’

e Kath. Pfarrkirche hl. Ulrich (bei Kirchenplatz 7): Die im Kern mittelalterliche Pfarrkirche hl.
Ulrich liegt erhdht im Westen des Ortes und war urspriinglich von einem Friedhof umgeben.
Sie hat ein romanisches Langhaus aus dem 13. Jahrhundert und einen frihgotischen,

" Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der denkmalgesch%C3%BCtzten Objekte in D%C3%BCrnkrut
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polygonal geschlossenen Chor aus dem frihen 14. Jahrhundert. In der zweiten Halfte des
17. Jahrhunderts wurde die Kirche barockisiert und neu eingewdlbt.

o Urzeitliche Siedlung am Buhuberg (Pirrigl): Auf dem rund 160 x 90 Meter groR3en Plateau,
das sich circa 30 Meter Uber die March erhebt, wurden in den Jahren 1981 bis 1983
archaologische Untersuchungen durchgeflihrt, durch die eine Besiedlung durch Trager der
Vétefov-Kultur in der friihen bis mittleren Bronzezeit nachgewiesen werden konnte.

Nachfolgend eine Liste der Kellergassen in der Katastralgemeinde:?
e Am Alten Friedhof

e Am Kruttberg: Die Kellergasse ist eine einseitige Einzelkellergasse an einer Gelandekante
im norddstlichen Hintaus. Sie besteht aus 18 Gebauden (davon sieben Um- oder Neubauten)
und hat eine Lange von 150 Metern. Die alteste Datierung geht auf das Jahr 1902 zurtick.

¢ Bodenzeile in Waidendorf: Die Kellergasse ist eine einseitige Einzelkellergasse an einer
Gelandekante, ursprunglich sudostlich etwas auf3erhalb des Dorfs angelegt, heute an eine
neue Einfamilienhaussiedlung angrenzend. Sie besteht aus 24 Gebauden (davon sechs Um-
oder Neubauten) und hat eine Lange von 200 Metern. Die Keller sind mehrheitlich
giebelstandig. Die alteste Datierung geht auf das Jahr 1810 zurick.

¢ Brunnhausstralle in Waidendorf: Die Kellergasse ist eine einseitige Einzelkellergasse an
einer Gelandekante am dstlichen Ortsrand. Sie besteht aus 34 Gebduden und hat eine Lange
von 350 Metern. Mehr als die Halfte der Keller ist erneuerungsbedurftig.

e Kirchenplatz/Mlhlgasse: Die Kellergasse ist eine am westlichen Ortsrand beidseitige,
westlich aulerhalb davon einseitige Einzelkellergasse an einer Gelandekante. Sie besteht
aus 50 Gebauden und hat eine Lange von 500 Metern. Etwa 20 der Keller sind
erneuerungsbedurftig oder verfallen. Die alteste Datierung geht auf das Jahr 1900 zurtck.

Fotodokumentation (eigene Aufnahmen):

.
8

Ortskern von Waidendorf mit Lagerhaus und Kirche Pfarrkirche hl. Ulrich in Waidendorf
Sensibilitdtseinstufung:

Es handelt sich um einen regionaltypischen Siedlungsraum mit bereits erkennbarer Uberpragung
von universellen Bebauungsstrukturen. Da die historisch gewachsenen Kernbereiche noch
vorhanden sind, die gewachsene  Siedlungsstruktur  jedoch  durch  universelle

2 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der Kellergassen in_D%C3%BCrnkrut
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Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische Eigenheiten tberpragt ist, wird die
Sensibilitdt insgesamt mit maBig eingestuft.

KGs Velm und Goétzendorf (PG Velm-Go6tzendorf)

Die politische Gemeinde Velm-Goétzendorf besteht aus den Katastralgemeinden Goétzendorf und
Velm. Velm-Goétzendorf ist eine Ortschaft mit 785 Einwohnern (Stand 1. Janner 2025) in der
politischen Gemeinde Velm-Goétzendorf im Bezirk Ganserndorf in Niederdsterreich.

Durch die Gemeinde flieRen der Sulzbach und die drei linken Nebenbache Hofbach, Geildleitenbach
und Waidenbach. Der Ort liegt auf 183 Meter Meereshohe, nach Norden steigt das Gelande auf 200,
im Sludwesten auf 220 Meter Hoéhe an. Die Orte Velm und Goétzendorf sind zu einem Ort
zusammengewachsen. Velm-Goétzendorf wird von der Landstrale L 17 und dem Sulzbach, der den
Ort von Westen nach Osten durchzieht, in zwei Teile geteilt. Sowohl entlang der Hauptstralle,
nordlich des Sulzbaches, als auch im Siden entlang der Winterzeile weist Velm-Goétzendorf ein
kompaktes und gewachsenes Siedlungsgebiet auf. Im Osten und Westen wurde das Ortsgebiet in
den letzten Jahrzehnten mit Einfamilienhausbebauungen erweitert. Siedlungserweiterungsgebiete
ohne besondere regionaltypische Eigenheiten finden sich an den Ortsrandern und im Ortsgebiet.
Des Weiteren finden sich mehrere Betriebsflachen in der Ortschaft.

Velm ist gemal DEHIO-Handbuch (2010) ein Mehrzeilendorf im nordéstlichen Weinviertel und
wurde erstmals 1168 urkundlich erwahnt. Im Ortskern findet man eine grofdteils geschlossene,
traufstandige Verbauung mit Zwerchhdfen, meist Gassenfrontenhauser, welche vielfach mit
Langslauben versehen sind. Die Fassaden weisen eine schlichte oder spathistoristische
Putzgliederung auf und stammen aus der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts. An der Hintausstralde
befinden sich Gruppen von Langs- und Querscheunen in Standerbauweise, ebenfalls aus der 2.
Halfte des 19. Jahrhunderts stammend. Velm liegt an der Mindung des Hofbaches in den Sulzbach
und somit an einem Gelandeeinschnitt. Nach Norden und Siden steigt das Gelande an.

Das Zeilendorf Gétzendorf wurde urkundlich erstmals im Jahre 1141 erwahnt. Die Ortschaft umfasst
eine zum gréRten Teil geschlossene, eingescholige, traufstandige Verbauung. Die noérdliche Zeile
wurde stralendorfartig erweitert. Weiters erfolgten zeilige Erweiterungen nach Westen mit einer
Kellergasse und nach Norden mit dem Kellerviertel. Man findet Zwerchhdfe, meist
Gassenfrontenhduser, welche vereinzelt mit Langslauben versehen sind. Im westlichen Ortsteil
befinden sich einzelne Streckhdfe und Kleinhduser. Die Fassaden weisen eine schlichte oder
spathistoristische Putzgliederung aus der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts auf. Gétzendorf
befindet sich zum gréRten Teil in einer Talmulde. Das wohl am starksten herausragende Element
stellt die Pfarrkirche hl. Leopold dar, eine weithin sichtbare Barockkirche, welche sich erhéht auf
dem Kirchberg (Terrainstufe) in der Ortsmitte befindet. Im direkten Anschluss befindet sich der
Pfarrhof, der ebenfalls erhdht dem Kirchberg liegt.

Kulturguter, Denkmale und Sehenswiirdigkeiten:

Gemal dem Denkmalverzeichnis des Bundesdenkmalamtes befinden sich in der Katastralgemeinde
folgende Denkmale unter Denkmalschutz:

Tabelle 10: Unbewegliche und archaologische Denkmale unter Denkmalschutz, Denkmalliste gemafl § 3
DMSG, Stand: 01.07.2026, Quelle: www.bda.at
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11344 | Velm-Gotzendor 06007 Gotzendorf Fi k Ecce Homo 1873/3 Denkmalschutz per Verordnung
10704 | Velm-G 06007 G5 Kri tf:r';p's"ase 108, 2245 Velm-Gotzendorf. |,/ Denkmalschutz per Verordnung
10297 | Velm-Go f 06007 Go £ Figur hl. Johannes Nepomuk tg;‘gf::f; 129 2245 Velm-Gotzendorf |, ,:)‘*"k"‘“"‘“’:“fiﬁ?:‘ﬂ;;)che“d
N N N HauptstraBe 219 , 2245 Velm-Gétzendorf
11407 Velm-( f 06007 f Urbanikapelle (Gotzendor) (bei) 316 Denkmalschutz per Verordnung
10296 | Velm-Gétzendort 06007 Gétzendorf Kath. Pfarrkirche hl. Leopold tg{;‘ﬂ":’:ﬁg 1. 2245 Velm-Gotzendorf 56 Denkmalschutz per Verordnung
N N Kirchenberg 2 , 2245 Velm Gotzendorf
10703 | Velm-C ¢ 06007 - Pfarrhof (Comendord 57 Denkmalschutz per Verordnung
10707 | Velm -Gétzendorf 06027 Velm Bildstock und Inschriftenplatte von 1721 HauptstraBe 59, 2245 Velm-Gotzendort | 5,5 3 Denkmalschutz per Bescheid
(Velm) (bei) « 53)
60048 | Velm-Gétzendorf 06027 Velm Marienséule (t:l“"“’)‘s““”" 61, 2245 Velm-Gotzendorf 338/2 Denkmalschutz per Verordnung
)

Nachfolgend eine Kurzbeschreibung von ausgewahlten Denkmalern:3

Kath. Pfarrkirche hl. Leopold (Kirchenberg 1): von 1766 bis 1772 erbaute und 1824 erweiterte
Barockkirche, die 1945 schwer beschadigt wurde.

Pfarrhof (Kirchenberg 2): Ein zweigescholdiger Bau, urspriinglich zugleich Schule, erbaut
1785.

Nachfolgend eine Liste der Kellergassen in der Katastralgemeinde:*

,Loidesthaler Stral3e“: Die Kellergasse ist eine einseitige Einzelkellergasse in Hohlweglage.
Sie besteht aus 8 Gebauden und hat eine Lange von 70 Metern.

Am Kellerberg: Die Kellergasse ist ein beidseitiges Kellergassensystem in Hanglage. Sie
besteht aus 95 Gebauden und hat eine Lange von 2000 Metern. Die alteste Datierung geht
auf das Jahr 1907 zurtck.

HauptstralRe (,Richtung Spannberg®): Die Kellergasse ist eine einseitige Einzelkellergasse
an einer Gelandekante. Sie besteht aus 23 Gebauden und hat eine Lange von 180 Metern.

HauptstralRe ,Richtung Waidendorf‘: Die Kellergasse ist eine einseitige Einzelkellergasse in
Hanglage. Sie besteht aus 10 Gebauden und hat eine Lange von 100 Metern. Die alteste
Datierung geht auf das Jahr 1888 zuriick.

Kellergasse: Die Kellergasse ist ein einseiges Kellergassensystem in Hanglage. Sie besteht
aus 38 Gebauden und hat eine Lange von 520 Metern. Die alteste Datierung geht auf das
Jahr 1854 zuruck.

Fotodokumentation (eigene Aufnahmen):

Pfarrkirche HI. Leopold

Kellerberg

3 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste_der denkmalgesch%C3%BCtzten Objekte in Velm-G%C3%B6tzendorf
4 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der Kellergassen in Velm-G%C3%B6tzendorf
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HauptstralRe Blick Richtung Kirche

/

‘ o
g T
: Wil

i

Blick Richtung Kirche Blick von einem Standort nahe der Kirche Richtung Ort,
Muldenlage

&

Ortskern Kellergasse und Nebenradweg 947 im Nordosten von
Velm-Gétzendorf

Sensibilitatseinstufung:

Es handelt sich um einen regionaltypischen Siedlungsraum mit bereits erkennbarer Uberpragung
von universellen Bebauungsstrukturen. Da die historisch gewachsenen Kernbereiche noch
vorhanden sind, die gewachsene  Siedlungsstruktur  jedoch  durch universelle
Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische Eigenheiten Uberpragt ist, wird die
Sensibilitat insgesamt mit maRig eingestuft.
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KG GroBinzersdorf (PG Zistersdorf):

GroRinzersdorf ist eine Ortschaft mit 470 Einwohnern (Stand 1. Janner 2025) in der politischen
Gemeinde Zistersdorf im Bezirk Ganserndorf in Niederdsterreich.

Die Ortschaft erstreckt sich beiderseits des GroRRinzersdorfer Baches in West-Ost-Richtung und wird
verkehrsmalfdig von der aus Stiden kommenden Landesstralle L15 erschlossen, die nach Zistersdorf
im Norden fuhrt. GroRinzersdorf ist gemafl DEHIO-Handbuch (BDA 2010) ein Strallenangerdorf im
norddstlichen Weinviertel und wurde erstmals 1160 urkundlich erwahnt. Der ursprunglich
linsenformige Anger ist heute verbaut. Es herrscht durchgehend geschlossene, lberwiegend
eingeschossige, traufstandige Verbauung vor. Zeilige Erweiterungen gibt es nach Siden und
Nordwesten. Im Ortskern findet man Zwerchhofe, meist Gassenfrontenhauser, vielfach mit
Langslauben, z. T. auf Stitzen. An den Hintausstralien gibt es eine stark versetzte Reihe von Langs-
und Querscheunen in Standerbauweise aus der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts. Kellergassen
findet man nordlich der Kirche, an den StralRen nach Loidesthal und zum Mittelfeld. Sie umfassen
meist schlichte Keller und Prel3hauser aus der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts. Die Pfarrkirche
hl. Rosalia ist eine machtige weithin sichtbare Barockkirche und befindet sich erhéht im Nordwesten
Uber dem Ort. Mehrere Betriebsflachen finden sich an den  Ortsrandern.
Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische Eigenheiten finden sich an den
Ortsrandern. Die Siedlungen liegen teilweise aul3erhalb der Tiefenlinie der Bachsenke und verfliigen
Uber Sichtbeziehungen zum Umland.

Kulturguter, Denkmale und Sehenswirdigkeiten:

Gemal dem Denkmalverzeichnis des Bundesdenkmalamtes befinden sich in der Katastralgemeinde
folgende Denkmale unter Denkmalschutz:

Tabelle 11: Unbewegliche und archaologische Denkmale unter Denkmalschutz, Denkmalliste gemafl § 3
DMSG, Stand: 01.07.2026, Quelle: www.bda.at

10556 Zistersdorf 06113 GroBinzersdorf Bildstock 3334 Denkmalschutz per Verordnung

GroBinzersdorf 1, 2225 Zistersdorf
. " . - v
11084 Zistersdorf 06113 GroBinzersdorf Pfarrhof (GroBinzersdarf) 125 Denkmalschutz per Yerordnung

GroBinzersdorf 165, 2225 Zistersdorf

(GroBinzersdorf) (bei)
10554 Zistersdorf 06113 GroBinzersdorf Kath. Pfarrkirche hl. Rosalia GroBinzersdorf GNR 124, 2225 Zistersdorf | 124 Denkmalschutz per Verordnung

10555 Zistersdorf 06113 i f Fi il k hl. Johannes Nepomuk 3172/75 Denkmalschutz per Verordnung

Nachfolgend eine Kurzbeschreibung von ausgewahlten Denkmalern:®

e Kath. Pfarrkirche hl. Rosalia (bei GroRRinzersdorf 1): Die Pfarrkirche hl. Rosalia ist eine 1731—
1733 erbaute, machtige, weithin sichtbare Barockkirche, die erhéht im Nordwesten ber dem
Ort liegt. Das hohe Langhaus ist durch Pilaster gegliedert, hat hochliegende
Segmentbogenfenster und ein reich profiliertes, umlaufendes Gesims. Die schlichte
Westfassade verfugt Uber einen leicht einschwingenden, von einem kleinen Dreieck
bekronten Giebel und eine jlingere Vorhalle. Gegen Osten erhebt sich, dem wenig
eingezogenen Rundchor angebaut, der steil aufragende, viergescholdige Turm aus dem Jahr
1762 mit barockem Zwiebelhelm. Seine Fassade weist eine schlichte Gliederung mit
Pilastern und Rundbogenfenstern auf.

o Pfarrhof (GroRinzersdorf 1): Der Pfarrhof neben der Kirche ist ein spatbarocker
eingescholiger Bau aus der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts mit flachen Mittelrisalit mit
kleinem Dreieckgiebel und einem machtigen Walmdach. Die Fassade hat genutete
Putzbander und barocke, schmiedeeiserne Fensterkorbe. Die Raume sind zum Teil mit
schlichten Stuckdecken ausgestattet.

5 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der denkmalgesch%C3%BCtzten Objekte in Zistersdorf
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Nachfolgend eine Liste der Kellergassen in der Katastralgemeinde:®

e Feldgasse: Die beidseitige Einzelkellergasse liegt in einem Graben am sudoéstlichen
Ortsrand. Auf 100 Metern Lange befinden sich 20 Keller, davon finf Um- oder Neubauten, in
unterschiedlichen Bauformen. Die Halfte der Keller ist erneuerungsbedurftig.

o Loidesthaler Stralte: Die beidseitige Einzelkellergasse liegt in einem Graben am sidlichen
Ortsrand. Auf 150 Metern Lange befinden sich 17 Keller, davon ein Um- oder Neubau. Die
Keller sind mehrheitlich in Schildmauerform und Uberwiegend erneuerungsbedurftig oder
verfallen. Die alteste Datierung ist von 1905.

e Totenweg: Die beidseitige Einzelkellergasse liegt in einem Graben hinter dem Friedhof am
nordlichen Ortsrand. Auf 100 Metern Lange befinden sich 18 Keller in unterschiedlichen
Bauformen. Etwa die Halfte der Keller ist erneuerungsbediirftig. Die alteste Datierung ist von
1887.

Fotodokumentation (eigene Aufnahmen):

Kirche in erhdhter Position Ortskern

Ortskern Ortskern, Blickrichtung Osten

6 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der Kellergassen in_Zistersdorf
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Blick von der GroRinzersdorferstralRe Richtung Ortskern, Blick Richtung Westen
Suden zur Kirche von GroRinzersdorf

Sensibilitdtseinstufung:

Es handelt sich um einen regionaltypischen Siedlungsraum mit bereits erkennbarer Uberprégung
von universellen Bebauungsstrukturen. Da die historisch gewachsenen Kernbereiche noch
vorhanden  sind, die gewachsene  Siedlungsstruktur  jedoch  durch universelle
Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische Eigenheiten tGberpragt ist, wird die
Sensibilitdt insgesamt mit maBig eingestuft.

KG Loidesthal (PG Zistersdorf):

Loidesthal ist eine Ortschaft mit 614 Einwohnern (Stand 1. Janner 2025) in der politischen Gemeinde
Zistersdorf im Bezirk Ganserndorf in Niederosterreich.

Die Ortschaft Loidesthal liegt am Loidesthaler Bach in einer Senke und ist nérdlich und sidwestlich
von mafdigen Hlgeln eingeschlossen. An der nordlichen Seite steht die Kirche auf einer Anhohe,
deren Entstehen in das 14. Jahrhundert zurtickreicht. Loidesthal ist gemaR DEHIO-Handbuch (BDA
2010) ein Doppelzeilendorf im norddstlichen Weinviertel und wurde erstmals 1243 urkundlich
erwahnt. Im Kern ist Loidesthal ein Langsangerdorf mit zeiligen Erweiterungen im Siden und
Westen. Im Ortskern findet man eine grofteils geschlossene, meist eingeschossige, traufstandige,
am ostlichen Ortsaugang eine gestaffelte Verbauung. Hinter der Kirche ist die Verbauung vereinzelt
giebelstandig (Kleinhauser). Im Ortskern findet man Zwerchhdéfe, meist Gassenfrontenhauser sowie
einige Streck- und Hakenhofe, welche vielfach Langslauben aufweisen. An den Hintausstralen
befinden sich einzeln oder in Gruppen Langs- und Querscheunen in Standerbauweise oder
gemauert aus dem 19. Jahrhundert. Kellergassen finden sich an den Hintausstraflen zwischen
Wohnbauten in lockerer Zeile oder in Gruppen, meist traufstandig verbaut. Es handelt sich
uberwiegend um schlichte Keller und Prel3hauser (z. T. aus Stampflehm), dazwischen finden sich
kleine Kellerportale aus dem 19. Jahrhundert. Mehrere kleinere Betriebsflachen finden sich im
Ortsgebiet. Die Pfarrkirche hl. Wolfgang befindet sich in beherrschender Héhenlage im Norden des
Ortes. Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische Eigenheiten finden sich an
den Ortsrandern.

Sudostlich der Ortschaft findet sich aulerdem ein Gutshof mit Reitsportanlage (Antonshof), der in
einer Senke zu liegen kommt und teilweise von Geholzen begrenzt wird.

Kulturglter, Denkmale und Sehenswiirdigkeiten:
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Gemal dem Denkmalverzeichnis des Bundesdenkmalamtes befinden sich in der Katastralgemeinde
folgende Denkmale unter Denkmalschutz:

Tabelle 12: Unbewegliche und archaologische Denkmale unter Denkmalschutz, Denkmalliste gemafl § 3
DMSG, Stand: 01.07.2026, Quelle: www.bda.at

|10557

Zistersdorf I 06115 Loidesthal

Kath. Pfarrkirche hl. Wolfgang KirchenstraBe GNR 329 , 2225 Zistersdorf ~ |329 Denkmalschutz per Verordnung

|10559 ‘ Zistersdorf ‘ 06115 Loidesthal | Fi bildstock hl. Johannes Nepomuk

NiedersulzerstraBe 2, 2225 Zistersdorf
(Loidesthal) (bei)

570 Denkmalschutz per Verordnung

Nachfolgend eine Kurzbeschreibung von ausgewahlten Denkmalern:’

Kath. Pfarrkirche hl. Wolfgang (bei Kirchenstralle 35): Die im Kern spatgotische Kirche des
15. Jahrhunderts wurde um 1700 wenig eingreifend barockisiert. Das hohe Langhaus hat
eine schlichte Westfassade mit barockem Portalvorbau, Uber dem umlaufenden Gesims
einen getreppten, zweigescholigen, strengen Volutengiebel mit Eckvase, kraftige
Strebepfeiler, Linettenfenster, stdlich ein vermauertes barockes Portal, Volutenverdachung
und eine freigelegte Eckquaderung. Der eingezogene Chor verflgt Uber Strebepfeiler und
kleine Ovalfenster. Im Siiden befindet sich ein gotisches Schulterbogenportal, das zum Teil
vom dreigescholBigen Turm Uberschnitten wird. Der Turm hat eine schlichte
Putzbandgliederung, rundbogige Schallfenster und einen barocken Zwiebelhelm.

Figurenbildstock hl. Johannes Nepomuk (bei Niedersulzerstralle 2): Eine Figur des heiligen
Johannes Nepomuk steht auf einem gemauerten Sockel im Westen von Loidesthal.

Nachfolgend eine Liste der Kellergassen in der Katastralgemeinde:®

Bei der Kirche: Die einseitige Einzelkellergasse liegt in Hanglage am ndérdlichen Ortsrand.
Auf 150 Metern Lange befinden sich zwolIf Keller. Die Keller sind teils in Schildmauerform,
teils traufstandig. Mehr als die Halfte der Keller ist erneuerungsbediirftig.

Bei der Winterzeile: Die einseitige Einzelkellergasse liegt in einem Graben am sidwestlichen
Ortsrand. Auf 200 Metern Lange befinden sich 17 Keller, Uberwiegend in Schildmauerform.
Die Halfte der Keller ist erneuerungsbedurftig oder verfallen.

Bindergasserl: Die einseitige Einzelkellergasse liegt in einem Graben am ndrdlichen
Ortsrand. Auf 120 Metern Lange befinden sich 16 Gebaude, davon zwei Um- oder
Neubauten. Die Keller sind teils in Schildmauerform, teils traufstandig. Mehr als die Halfte
der Keller ist erneuerungsbediirftig. Die alteste Datierung ist von 1898.

Hauptstrale, Kellergasse in Loidesthal: Das beidseitige Kellergassensystem liegt in
Grabenlage an der sudostlichen Ortsausfahrt (Hauptstrafe) und der parallel verlaufenden
Kellergasse. Auf insgesamt 350 Metern Lange befinden sich 45 Gebaude, davon finf Um-
oder Neubauten. Die Keller sind mehrheitlich in Schildmauerform, die Halfte ist
erneuerungsbedurftig. Die alteste Datierung ist von 1859.

KirchenstralRe: Die einseitige Einzelkellergasse liegt an einer Gelandekante im ndrdlichen
Hintaus. Auf 200 Metern Lange befinden sich 17 Gebaude, davon vier Um- oder Neubauten.
Die Keller sind mehrheitlich traufstandig, zwei Drittel sind erneuerungsbedurftig. Die alteste
Datierung ist von 1888.

Klause: Die einseitige Einzelkellergasse liegt in einem Graben am noérdlichen Ortsrand. Auf
150 Metern befinden sich 22 Gebaude, davon fiinf Um- oder Neubauten. Die Keller sind

7 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der_denkmalgesch%C3%BCtzten Objekte in_Zistersdorf

8 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der Kellergassen in_Zistersdorf
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mehrheitlich in Schildmauerform, ein Drittel ist erneuerungsbedirftig. Die alteste Datierung
ist von 1903.

e Verlangerung Lussweg: Die beidseitige Einzelkellergasse liegt in einem Graben nordéstlich
knapp auflerhalb des Orts. Auf 150 Metern Lange befinden sich 20 Keller. Die Keller sind
mehrheitlich in Schildmauerform und erneuerungsbediirftig oder verfallen.

Fotodokumentation (eigene Aufnahmen):

v‘

sk

Blick von Norden Richtung Loidesthal in
Muldenlage

Ortskern, Blick Richtung Norden in Loidesthal Blick Richtung Nord-Osten in Loidesthal
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Blick von der L3026 Richtung Antonshof Blick vom Antonshof (Ausfahrt) Richtung Vorhaben

Sensibilitdtseinstufung:

Es handelt sich um einen regionaltypischen Siedlungsraum mit bereits erkennbarer Uberpragung
von universellen Bebauungsstrukturen. Da die historisch gewachsenen Kernbereiche noch vorhan-
den sind, die gewachsene Siedlungsstruktur jedoch durch universelle Siedlungserweiterungsgebiete
ohne besondere regionaltypische Eigenheiten Uberpragt ist, wird die Sensibilitdt insgesamt mit
maRig eingestuft.

KG Blumenthal (PG Zistersdorf)

Blumenthal ist eine Ortschaft mit 156 Einwohnern (Stand 1. Janner 2025) in der politischen
Gemeinde Zistersdorf im Bezirk Ganserndorf in Niederdsterreich.

Blumenthal ist gemall DEHIO (2010) ein Bachangerdorf im norddstlichen Weinviertel, das 1332
erstmalig urkundlich erwdhnt wurde. Der Anger hatte urspringlich eine weit zurlckgesetzte
Bauflucht. Die Verbauung ist locker, meist eingeschossig und traufstandig mit Streck- und
Hakenhofen und vielfach mit Langslauben, die zum Teil auf Stitzen stehen. Die Kellergassen
befinden sich an der nérdlichen und stdlichen Hintausgasse. Es handelt sich um lockere Zeilen mit
schlichten traufstandigen Kellern und Presshauser. Dahinter befinden sich einzeln oder in Gruppen
stehende Langsscheunen in Standerbauweise.

Die Filialkirche St. Urban steht am westlichen Angerende. Es handelt sich um einen schlichten,
modernen Bau.

Der Siedlungskérper erstreckt sich in Ost-West-Richtung entlang der L3026 und liegt in leichter
Muldenlage am Geilleitenbach.

Kulturgiiter, Denkmale und Sehenswiirdigkeiten:

Gemal dem Denkmalverzeichnis des Bundesdenkmalamtes befinden sich in der Katastralgemeinde
keine Denkmale unter Denkmalschutz.

Nachfolgend eine Liste der Kellergassen in der Katastralgemeinde:®

e Hintaus: Die einseitige Einzelkellergasse liegt an einer Gelandekante im Hintaus. Auf 200
Metern Lange befinden sich 23 Gebaude, davon 20 traditionelle Keller. Die Keller sind

9 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der Kellergassen in_Zistersdorf
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Uberwiegend in Schildmauerform; etwa die Halfte ist erneuerungsbedurftig oder verfallen.
Die alteste Datierung ist von 1889.

Fotodokumentation:

Filialkirche hl. Urban (eigene Aufnahme) Ortskern (eigene Aufnahme)

Ortskern (eigene Aufnahme 2023)

Ortskern (eigene Aufnahme 2023)

Sensibilitdtseinstufung:

Es handelt sich um einen regionaltypischen Siedlungsraum mit bereits erkennbarer Uberpragung
von universellen Bebauungsstrukturen. Da die historisch gewachsenen Kernbereiche noch
vorhanden sind, die gewachsene  Siedlungsstruktur  jedoch  durch  universelle
Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische Eigenheiten Uberpragt ist, wird die
Sensibilitdt insgesamt als maRig eingestuft.

KG Spannberg (PG Spannberg)

Spannberg ist eine Ortschaft mit 984 Einwohnern (Stand 1. Janner 2025) in der politischen
Gemeinde Spannberg.

Spannberg ist gemafl DEHIO (2010) ein Mehrzeilendorf im nordéstlichen Weinviertel. Spannberg
wurde erstmals 1198 urkundlich erwahnt. Die urspringliche Uferzeile (Sulzbach) mit kleinem
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Dreieckanger wurde nach Norden und Siden zeilig erweitert. Im Ortskern findet man eine grofiteils
geschlossene, meist eingeschossige, traufstdndige Verbauung (Zwerchhdéfe, meist
Gassenfrontenhauser, vereinzelt mit Langslauben, z.T. auf Stitzen; einige Streckhofe, Fassaden
mit schlichter Putzgliederung, 2. H. 19. Jh.). Im sudlichen Ortsteil, an der nordlichen Hintausstralle
und an einer davor liegenden Gelandekante sind Kellergassen zu finden. Die Keller sind in lockeren
Reihen parallel angeordnet. Es handelt sich um gemauerte, meist schlichte Keller und Presshauser.

Die Pfarrkirche hl. Martin, im Kern eine mittelalterliche, bar. erweiterte Kirche mit machtigem NO-
Turm, befindet sich in erhéhter Lage tUber dem Ort auf dem ,Kirchberg“ (ehem. Vorwerk) und ist
daher gut sichtbar. Die Kirche war zusammen mit dem &stl. gelegenen, von Wall und Graben
umgebenen Hausberg eine ehem. wichtige Festung. Der Pfarrhof, unterhalb der Kirche, ist mit dieser
mit einer steilen Stiege verbunden. Es handelt sich um einen langgestreckten Barockbau in
Hanglage. Die Schule 6stlich der Kirche ist ein machtiger 3geschossiger Bau mit schlichter
Putzgliederung.

Die Ortschaft liegt in einer Muldenlage, nach Norden hin steigt der Hang relativ steil an, nach Suden
und Sudwesten sind die Steigungen geringer ausgepragt. Der Sulzbach ist im Ortgebiet begradigt
und verlauft entlang der HauptstralRe in einem trapezférmigen Profil.

Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische Eigenheiten sind an den Ortsran-
dern zu finden. Der sldliche Teil der Ortschaft weist entlang der Neugasse und Langstralle
kompakte Strukturen auf, die mit Wohnhausern jlingeren Datums durchmischt sind. Am westlichen
Ortsrand befindet sich eine Einfamilienhaussiedlung, der sidwestliche Ortsrand ist von
Einfamilienhausreihen entlang der Goldbergstralle, der Matznerstralie und der Fasangasse gepragt.
An den Siedlungsrandern dominieren vorwiegend Ackerflachen die unmittelbare Umgebung des
Ortes.

Kulturguter, Denkmale und Sehenswirdigkeiten:

Gemal dem Denkmalverzeichnis des Bundesdenkmalamtes befinden sich in der Katastralgemeinde
folgende Denkmale unter Denkmalschutz:

Tabelle 13: Unbewegliche und archaologische Denkmale unter Denkmalschutz, Denkmalliste gemafl3 § 3
DMSG, Stand: 01.07.2026, Quelle: www.bda.gv.at

10681 | Spannberg 06022 Spannberg Kapelle und Figur 7343 Denkmalschutz per Verordnung
10683 | Spannberg 06022 Spannb Fi ildstock hl. Florian Hauptplatz 18 . 2244 Spannberg (bei) 164 Denkmalschutz per Verordnung
10291 | Spannberg 06022 Spannb Figurenbildstock hl. Johannes Nepomuk HauptstraBe 68 , 2244 Spannberg 6828 Denkmalschutz per Yerordnung
(gegeniiber)
10289 | Spannberg 06022 Spannberg Kapelle Kirchengasse 24 , 2244 Spannberg (bei) an Denkmalschutz per Verordnung
10290 | Spannberg 06022 Spannberg Kath. Pfarrkirche hl. Martin Kirchengasse 24 , 2244 Spannberg (bei) 2 Denkmalschutz per Verordnung
10680 | Spannberg 06022 Spannberg Vituskapelle MatznerstraBe 9 , 2244 Spannberg (bei) 6505/18 Denkmalschutz per Verordnung
10679 Spannberg 06022 Spannberg Pfarrhof Pfarrgasse 10, 2244 Spannberg 176 Denkmalschutz per Verordnung
10682 | Spannberg 06022 Spannb, i Sebastianigasse 45 , 2244 Spannberg (bei) | 603 Denkmalschutz per Verordnung
10202 | Spannberg 06022 Spannberg Sog. Seibvilla Seibweg 6, 2244 Spannberg 303 Denkmalschutz per Bescheid
(Unterschutzstellung §3)

Nachfolgend eine Kurzbeschreibung von ausgewahlten Denkmalern:'°

e Sog. Seibvilla (Seibweg 6): Der ehemalige Sommersitz von Wilhelm Seib ist ein
historistischer Bau von 1914.

e Kapelle (Kirchengasse 24): Die Kriegerkapelle in Spannberg ist ein barocker Bau mit
Pilastergliederung aus der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts.

0 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der denkmalgesch%C3%BCtzten Objekte in Spannberg
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Kath. Pfarrkirche hl. Martin (Kirchengasse 24) Die Pfarrkirche von Spannberg ist eine im Kern
mittelalterliche, am Anfang des 18. Jahrhunderts barock erweiterte Kirche, die ehemals Teil
einer Festung war.

Nachfolgend eine Liste der Kellergassen:"!

Am Quent (bei der Kirche): Die Kellergasse ist ein beidseitiges Kellergassensystem in
Hanglage und in der Eben. Sie besteht aus 51 Gebauden und hat eine Lange von 500
Metern. Die alteste Datierung geht auf das Jahr 1878 zurlick.

Gringasse/Eselgrund in  Spannberg: Die Kellergasse ist ein beidseitiges
Kellergassensystem in der Ebene und in Muldenlage. Sie besteht aus 26 Gebauden und hat
eine Lange von 170 Metern. Die alteste Datierung geht auf das Jahr 1894 zurtick.

Kurzgasse: Die Kellergasse ist eine beidseitige Einzelkellergasse in Grabenlage. Sie besteht
aus 12 Gebauden und hat eine Lange von 100 Metern. Die alteste Datierung geht auf das
Jahr 1895 zurtick.

Fotodokumentation:

\»’1‘ s ‘

n‘n Tnnm#

Hauptplatz Spannberg (Quelle: eigene Aufnahme) Hauptplatz Spannberg (Quelle: eigene Aufnahme)

Kellergasse ,Am Quent” (Quelle: eigene Aufnahme) Kellergasse ,Am Quent” (Quelle: eigene Aufnahme)

" Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der Kellergassen in_Spannberg
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Sidlicher Ortsrand (Quelle: eigene Aufnahme)

Sensibilitdtseinstufung:

Es handelt sich um einen regionaltypischen Siedlungsraum mit bereits gut erkennbarer Uberpragung
von universellen Bebauungsstrukturen. Da die historisch gewachsenen Kernbereiche noch
vorhanden  sind, die gewachsene  Siedlungsstruktur  jedoch  durch universelle
Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische Eigenheiten tberpragt ist, wird die
Sensibilitdt insgesamt mit maBig eingestuft.

KG ErdpreB (PG Sulz im Weinviertel):

Erdprel} ist ein Dorf mit 211 Einwohnern (Stand 1. Janner 2025) in der politischen Gemeinde Sulz
im Weinviertel im Bezirk Ganserndorf in Niederdsterreich.

Erdpre3 liegt im norddstlichen Weinviertel und ist gemal DEHIO-Handbuch (2010) ein
Doppelzeilendorf, das urkundlich erstmals 1208 erwahnt wurde. Das Dorf wird vom Sulzbach
durchflossen und stellt eine angerartige Anlage dar. Die Verbauung am Anger ist locker, meist
eingeschossig und traufstandig. Es finden sich Streck- und Zwerchhdfe, zumeist
Gassenfrontenhauser und vielfach Langslauben. Die Fassaden sind mit schlichter Putzgliederung
des Jugendstils gestaltet. Die Hintausstrallen sind locker oder in Gruppen verbaut, zumeist mit
schlichten Keller- und PreRhausern.

Die Kapelle hl. Vitus befindet sich in leicht erhéhter Lage in der Ortsmitte. Es handelt sich um einen
historisierenden Bau aus dem 20. Jahrhundert.

An den Ortsrandern finden sich zum Teil kleine Siedlungserweiterungen mit regionsuntypischen
Hausern.

Kulturguter, Denkmale und Sehenswiirdigkeiten:

Gemal dem Denkmalverzeichnis des Bundesdenkmalamtes befinden sich in der Katastralgemeinde
folgende Denkmale unter Denkmalschutz:

Tabelle 14: Unbewegliche und archdologische Denkmale unter Denkmalschutz, Denkmalliste gemaR § 3
DMSG, Stand: 01.07.2026, Quelle: www.bda.at

ErdpreB 101, 2224 Sulz im Weinviertel
(ErdpreB) (bei)

ErdpreB 7 , 2224 Sulz im Weinviertel
(ErdpreB) (bei)

10535 Sulz im Weinviertel 06108 Erdpref3 Figurenbildstock hl. Johannes Nepomuk 1674/10 Denkmalschutz per Verordnung

10534 Sulz im Weinviertel 06108 Erdpref Ortskapelle hl. Vitus 201 Denkmalschutz per Verordnung
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Nachfolgend eine Kurzbeschreibung von ausgewahlten Denkmalern:'?

Ortskapelle hl. Vitus (bei Erdpref3 7): Die leicht erhoht in der Mitte von Erdprel3 gelegene
Ortskapelle hl. Vitus, 1905/1906 nach Planen des Architekten Karl Weinbrenner errichtet, ist
ein historisierender Bau mit dominierender, gestufter Turmfassade und oktogonalem
Turmabschluss. Das weite Langhaus hat innen eine tonnengewdlbte Holzdecke und eine
freischwebende Balkenkonstruktion. Der kleine und niedrige Chor ist gerade geschlossen.
Die Orgelemporenwand ist dreiachsig. Die Kapelle verfugt Uber einen historisierenden
Hochaltar. In den vier Nischen des Retabels sind Bildnisse der vier Evangelisten zu sehen.
Uber dem Tabernakel gibt es einen kleinen Tempietto mit dem Erzengel Michael. Zur
weiteren Ausstattung zahlen Kreuzwegbilder aus dem spaten 19. Jahrhundert und ein Bild
mit vier Pestheiligen aus der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts.

Figurenbildstock hl. Johannes Nepomuk: Die mit 1896 bezeichnete Figur des hl. Johannes
Nepomuk steht auf einem niedrigen Sockel.

Nachfolgend eine Liste der Kellergassen in der Katastralgemeinde: "

Hintaus: Die beidseitige Einzelkellergasse liegt in einem Hohlweg und in einem Graben im
sudlichen Hintaus. Auf 500 Metern Lange befinden sich 27 Keller in unterschiedlichen
Bauformen, davon zwei Um- oder Neubauten. Zwei Drittel der Keller sind
erneuerungsbeddrftig. Die alteste Datierung ist von 1804.

Hofacker: Die einseitige Einzelkellergasse liegt in Hanglage im nérdlichen Hintaus. Auf 250
Metern Lange befinden sich 21 Keller in unterschiedlichen Bauformen und zwei Scheunen.
Knapp die Halfte der Keller ist erneuerungsbedurftig oder verfallen. Die Keller sind
mehrheitlich giebelstéandig. Die alteste Datierung ist von 1882.

Fotodokumentation (eigene Aufnahmen):

Figurenbildstock Johannes Nepomuk Ortskapelle hl. Vitus

2 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der denkmalgesch%C3%BCtzten Objekte in_Sulz_im_Weinviertel

3 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der Kellergassen in_Sulz_im Weinviertel
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HauptstralRe, Blick Richtung Nordwest HauptstralRe, Blick Richtung Lindengasse

Sensibilitdtseinstufung:

Es handelt sich um einen regionaltypischen Siedlungsraum mit bereits erkennbarer Uberpragung
von universellen Bebauungsstrukturen. Da die historisch gewachsenen Kernbereiche noch
vorhanden  sind, die gewachsene  Siedlungsstruktur  jedoch  durch  universelle
Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische Eigenheiten Uberpragt ist, wird die
Sensibilitdt insgesamt mit maBig eingestuft.

KG Niedersulz (PG Sulz im Weinviertel)

Niedersulz ist eine Ortschaft mit 394 Einwohnern (Stand 1. Janner 2025) in der politischen Gemeinde
Sulz im Weinviertel im Bezirk Ganserndorf in Niederdsterreich.

Niedersulz ist gemald DEHIO (2010) ein Stralendorf im norddstlichen Weinviertel mit einer
durchgehend geschlossenen, traufstandigen Verbauung. Im Stden bestehen zeilige Erweiterungen
entlang des Sulzbaches. Man findet Zwerchhéfe, meist Gassenfronthduser, vielfach mit
Langslauben, teilweise auch auf Stutzen. Im westlichen und &stlichen Ortsteil sind Streck- und
Hakenhofe mit Giebeln vorzufinden. An den Hintausstrafen finden sich Gruppen von Langs- und
Querscheunen, dazwischen bestehen Kellerbauten. Kellergassen finden sich an den Hintausstraf3en
und an den Ortsausgangen. Die Keller sind einzeln oder in lockeren Zeilen angeordnet; es handelt
sich meist um schlichte Keller und Presshauser, dazwischen liegen kleine Kellerportale. Die
Pfarrkirche hl. Johannes d. T. liegt erhéht in der Mitte des Ortes.

Das Museumsdorf Niedersulz liegt am sudlichen Ortsrand. Es ist das grofte Freilichtmuseum
Niederdsterreichs und beinhaltet 80 Gebdude. Die Mehrzahl der Gebaude liegt in einer Mulde
sudlich des Sulzbaches.

Siedlungserweiterungsgebiete sind an den Ortsrandern zu finden.

Kulturgiiter, Denkmale und Sehenswiirdigkeiten:

Gemal dem Denkmalverzeichnis des Bundesdenkmalamtes befinden sich in der Katastralgemeinde
folgende unbewegliche und archaologische Denkmale unter Denkmalschutz:

Tabelle 15: Unbewegliche und archdologische Denkmale unter Denkmalschutz, Denkmalliste gemall § 3
DMSG, Stand: 01.07.2026, Quelle: www.bda.at
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10541

Sulz im Weinviertel

06124 Niedersulz

Zehentkeller

Niedersulz 219, 2224 Sulz im Weinviertel
(Niedersulz) (bei)

10539

Sulz im Weinviertel

06124 Nied:

e
F

k hl. Johannes Nepomuk

2803/1

Denkmalschutz per Verordnung

Niedersulz 23 (Pfarramt) , 2224 Sulz im
Weinviertel (Niedersulz) (bei)

10537

Sulz im Weinviertel

06124 Niedersulz

Kath. Pfarrkirche hl. Johannes der Taufer

2865/8

Denkmalschutz per Verordnung

Niedersulz 23 (Pfarramt) , 2224 Sulz im
Weinviertel (Niedersulz) (bei)

10540

Sulz im Weinviertel

06124 Niedersulz

Kirchhof

60

Denkmalschutz per Verordnung

Niedersulz 23 (Pfarramt) , 2224 Sulz im
Weinviertel (Ni (bei)

.60, 2865/8

Denkmalschutz per Verordnung

10538

Sulz im Weinviertel

06124 Niedersulz

Pfarrhof/ Heimatmuseum

Niedersulz 23 , 2224 Sulz im Weinviertel
(Niedersulz)

.59

Denkmalschutz per Verordnung

11074

Sulz im Weinviertel

06124 Niedersulz

Presshaus (Schiittkasten)

Niedersulz 24 , 2224 Sulz im Weinviertel
(Niedersulz) (bei)

229

Denkmalschutz per Bescheid
(Feststellungsbescheid §2
positiv)

11076

Sulz im Weinviertel

06124 Niedersulz

Museumsdorf

Niedersulz 250, 2224 Sulz im Weinviertel
(Niedersulz)

14541

Denkmalschutz per Verordnung

10542

Sulz im Weinviertel

06124 Niedersulz

Zwerchhof

Niedersulz 84 , 2224 Sulz im Weinviertel
(Niedersulz)

100

Denkmalschutz per Bescheid
(Unterschutzstellung §3)

Nachfolgend eine Kurzbeschreibung von ausgewahlten Denkmalern:'4

Museumsdorf: Das Museumsdorf im Siden von Niedersulz ist eine 1979 gegrindete
Sammlung von dorflicher Kultur des Weinviertels in zum Teil lGbertragenen Bauernhéfen,
Wirtschaftsgebauden, Stadeln, Fuhrwerkschuppen und Taubenkogeln, die zum Teil noch mit
ihrer originalen Einrichtung ausgestattet sind.

Kath. Pfarrkirche hl. Johannes der Taufer: Die erhdht in der Ortsmitte gelegene Pfarrkirche
hl. Johannes der Taufer ist ein im Kern mittelalterlicher, frihbarocker Bau, moglicherweise
eine ehemalige Wehrkirche, der urspriinglich von einem Friedhof umgeben war. Das
Langhaus zeigt freigelegtes Quadermauerwerk und barocke Rundbogenfenster. Die
schlichte Westfassade hat ein kleines Rundfenster tber einem einfachen Rechteckportal.
Uber kraftigem Kranzgesims ist ein Volutengiebel mit Pilastergliederung ausgefihrt. Der
eingezogene Chor ist durch Rundbogenfenster gedffnet, sein Schlussfenster ist vermauert.
Im Siiden erhebt sich ein méchtiger, dreigeschoRiger Turm. Uber zwei Geschol3en ist eine
Eckquaderung und im Schallgeschol} eine Pilastergliederung zu sehen. Der Turm wird von
einem hochgezogenen Zwiebelhelm des 19. Jahrhunderts bekront. Im Suden liegt der
barocke Eingangsbau mit Volutengiebel, der im friihen 18. Jahrhundert gebaut wurde.

Kirchhof: Um die Kirche liegt ein ehemaliger Friedhof mit zum Teil barocken Grabsteinen,
Uberwiegend aus dem 18. Jahrhundert. Der Anfang des 18. Jahrhunderts gestaltete Aufgang
zur Kirche ist mit einer Tormauer und einem Rundbogentor mit Pilastergliederung
ausgestattet.

Pfarrhof/ Heimatmuseum: Der westlich der Kirche gelegene Pfarrhof von Niedersulz ist ein
machtiger zweigescholiger Bau mit betonter Lisenengliederung in der Gebaudemitte, der im
letzten Viertel des 18. Jahrhunderts errichtet wurde.

Zehentkeller: Am 6stlichen Ortsausgang befindet sich ein befahrbarer Keller (ca. 8 m breit
und 23 m tief) mit weitem Tonnengewodlbe aus Ziegelmauerwerk, davor ein Vorraum (ca. 6 x
6 m), bezeichnet mit 1652.

Nachfolgend eine Liste der Kellergassen in der Katastralgemeinde:'®

Steinberg: Die beidseitige Einzelkellergasse liegt norddstlich au3erhalb des Orts, teils an
einer Gelandekante, teils in der Ebene. Auf 550 Metern Lange befinden sich 34 Gebaude,
davon drei Um- oder Neubauten. Die Mehrheit der Keller hat Schildmauerform. Die Halfte
der Keller ist erneuerungsbedirftig oder verfallen. Die alteste Datierung ist von 1860.

Hintaus (bei der Kirche): Die einseitige Kellergassensystem liegt an Gelandekanten im
nordwestlichen Hintaus: von der Kirche bis zum westlichen sowie bis zum nérdlichen
Ortsrand. Auf insgesamt 400 Metern Lange befinden sich 43 Gebaude, davon finf Um- oder

4 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste_der denkmalgesch%C3%BCtzten Objekte in_Sulz_im_Weinviertel

5 Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der Kellergassen in_Sulz_im Weinviertel
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Neubauten und vier Scheunen. Die Keller haben unterschiedliche Bauformen, wobei die
Keller in Schildmauerform sich vorwiegend im westlichsten Bereich befinden. Ein Viertel der
Keller ist erneuerungsbediirftig. Die alteste Datierung ist von 1882.

e Hohenruppersdorfer Stra3e: Die einseitige Einzelkellergasse liegt an einer Gelandekante
sudlich auerhalb des Orts. Auf 750 Metern Lange befinden sich 38 Gebaude, davon flnf
Um- oder Neubauten. Die Mehrheit der Keller hat Schildmauerform. Zwei Drittel der sind
erneuerungsbedirftig oder verfallen. Die alteste Datierung ist von 1937.

¢ Kleine Kellergasse: Die einseitige Einzelkellergasse liegt in einem Graben nérdlich aufderhalb
des Orts. Auf 50 Metern Lange befinden sich funf Keller, teils traufstandig, teils in
Schildmauerform. Die Keller sind Uberwiegend erneuerungsbedurftig.

¢ Im nordéstlichen Hintaus befinden sich einige Keller, darunter der denkmalgeschitzte
Zehentkeller, der mit 1652 bezeichnet ist.

o Kellergasse Museumsdorf: Am sudwestlichen Rand des denkmalgeschutzten Museumsdorfs
Niedersulz befindet sich eine Kellergasse, bestehend aus Presshausern aus anderen
Ortschaften, die hier wieder aufgebaut wurden, meist ohne dass eine Kellerrohre gegraben
wurde. Sie umfasst: ein Presshaus aus Drosing von 1875 mit zwei Baumpressen; ein
Presshaus und Schittkasten aus Huttendorf, in dem sich eine Vinothek befindet; ein
zweigescholiges Presshaus mit Schittkasten aus Kleinschweinbarth mit  zwei
Spindelpressen; ein Presshaus mit Schittkasten aus Ladendorf; ein Presshaus von 1871
aus Grofinzersdorf mit Steinpresse; ein Presshaus von 1752 aus Eibesthal.

Fotodokumentation:

Kirche Niedersulz (eigene Aufnahme) Ortszentrum Niedersulz (eigene Aufnahme)

Sensibilitatseinstufung:

Es handelt sich um einen regionaltypischen Siedlungsraum mit bereits erkennbarer Uberpragung
von universellen Bebauungsstrukturen. Da die historisch gewachsenen Kernbereiche noch
vorhanden sind, die gewachsene Siedlungsstruktur jedoch durch Erweiterungsgebiete Gberpragt ist,
wird die Sensibilitat mit maRig eingestuft.
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Zusammenfassung:

Die Ortschaften weisen im Kern noch eine urspringliche Siedlungsstruktur mit zumeist
geschlossener Bebauung auf. Die historischen Siedlungskerne wurden erweitert sowie teilweise
uberformt. Die Siedlungskerne wurden vorrangig durch Einfamilienhauswohnsiedlungen am Rande
der Ortschaften erweitert. Die regionaltypischen Siedlungsraume sind dementsprechend durch
universelle Bebauungsstrukturen und z.T. durch Bauland mit Betriebsnutzung erkennbar Uberpragt.
Die Bebauungen in den Siedlungserweiterungsgebieten weisen im Gegensatz zu den Ortskernen
keine regionstypischen Bauformen mehr auf. Da die historisch gewachsenen Kernbereiche noch
vorhanden sind, die gewachsenen Siedlungsstrukturen jedoch durch universelle
Siedlungserweiterungsgebiete ohne besondere regionaltypische Eigenheiten tUberpragt sind, wird
die Sensibilitat der Ortsbilder insgesamt als maRig eingestuft.

Gutachten:

Auswirkungen Betriebsphase:

Nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fir die Einstufung der Eingriffsintensitat im Rahmen der
Auswirkungsanalyse. Die Beurteilung der Eingriffsintensitat erfolgt aufbauend auf den unten
angefuhrten Hinweisen verbal argumentativ.

Tabelle 16: Ortsbild: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat, Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme

ORTSBILD
Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme Eingriffs-
intensitat
Geringe (punktuelle) Betroffenheit ortsbildpragender Elemente gering
MaRige (kleinraumige, bereichsweise) Betroffenheit ortsbildpragender Elemente maRig
Hohe (deutliche) Betroffenheit ortsbildprégender Elemente hoch
Sehr hohe (groradumige) Betroffenheit ortsbildprégender Elemente sehr hoch

Da das geplante Vorhaben abseits von Ortschaften bzw. Ortsteilen liegt, kommt es zu keinen
Verlusten von ortsbildpragenden, charakteristischen Elementen des Ortsbildes und somit zu keinen
Auswirkungen auf das Ortsbild durch Flacheninanspruchnahmen.

Auflagen:
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4.1.2 Visuelle Storungen

Risikofaktor 10:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung des Ortsbildes durch visuelle Stérungen

Fragestellungen:

Wird das Ortsbild durch visuelle Stérungen beeinflusst? Wie wird diese Beeintrachtigung aus
fachlicher Sicht bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen Mallnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Zum lIst-Zustand wird auf das Kapitel 4.1.1 verwiesen.

Gutachten:

Auswirkungen Betriebsphase:

Nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fur die Einstufung der Eingriffsintensitdt im Rahmen der
Auswirkungsanalyse. Die Beurteilung der Eingriffsintensitat erfolgt aufbauend auf den unten
angefiihrten Hinweisen verbal argumentativ.

Tabelle 17: Ortsbild: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat, Wirkfaktor Visuelle Stérungen
(Veranderung Erscheinungsbild der Ortschaft und Veranderung Funktionszusammenhange)

ORTSBILD
Wirkfaktor Visuelle Storungen Eingriffs-
intensitat
Vorhaben bewirkt geringe (kaum) Veranderungen des Ortsbildes. Ortsbildcharakter wird nur gering

geringfiigig beeintrachtigt:
Geringe Fremdkorperwirkung des Vorhabens aufgrund von Volumen, GréRRe, Proportionen,
Material-, Dimensions- und Oberflachenkontraste

Geringe raumverandernde Wirkungen (Raummuster, Raumtiefe). Raummuster werden nur
unwesentlich verandert

Geringe optische Wirksamkeit / Wechselwirkungen zwischen bedeutenden Elementen des
Ortbildes und dem Vorhaben. Das Ortsbild wird durch die optische Wirksamkeit zwischen
bedeutenden Elementen des Ortbildes und dem Vorhaben in geringem Ausmal (kaum)
beeintrachtigt

Geringe (deutlich eingeschrankte, punktuelle) Sichtbarkeit des Vorhabens

Geringe optische / funktionelle Trennwirkungen. Geringe (punktuelle) Stérung /
Einschrankung von bedeutsamen Sichtbeziehungen oder Sichtachsen zu Objekten,
Strukturen und Teilrdumen mit hohem Erlebniswert. Unwesentliche Zerschneidungseffekte
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ORTSBILD

Wirkfaktor Visuelle Storungen

Eingriffs-
intensitat

Vorhaben bewirkt maRige (erkennbare) Veranderungen des Ortbildes. Ortsbildcharakter wird
eingeschrankt bzw. Uberpragt, geht aber nicht verloren:

MaRige (erkennbare) Fremdkdrperwirkung des Vorhabens aufgrund von Volumen, GroR3e,
Proportionen, Material-, Dimensions- und Oberflachenkontraste

MaRige raumverandernde Wirkungen (Raummuster, Raumtiefe). Raummuster werden
beeintrachtigt, bleiben aber weiterhin erkennbar

MaRige (erkennbare) optische Wirksamkeit / Wechselwirkungen zwischen bedeutenden
Elementen des Ortbildes und dem Vorhaben. Das Ortsbild wird durch die optische
Wirksamkeit zwischen bedeutenden Elementen des Ortbildes und dem Vorhaben in
mafRigem Ausmal (erkennbar) beeintrachtigt

MaRige (kleinrdumige, bereichsweise) Sichtbarkeit des Vorhabens

MaRige (erkennbare) optische / funktionelle Trennwirkungen. MaRige (kleinrdumige,
bereichsweise) Stérung / Einschrankung von bedeutsamen Sichtbeziehungen oder
Sichtachsen zu Objekten, Strukturen und TeilrAumen mit hohem Erlebniswert.
Zerschneidungseffekte bzw. Raumkantenbildung vermindert vorhanden

maRig

Vorhaben bewirkt hohe (deutliche) Veranderungen des Ortsbildes. Ortsbildcharakter wird
stark beeintrachtigt, geht aber nicht vollstandig verloren:

Hohe (deutliche) Fremdkérperwirkung des Vorhabens aufgrund von Volumen, GroRe,
Proportionen, Material-, Dimensions- und Oberflachenkontraste; Fremdkérperwirkung tber
weite Bereiche hin wirksam

Hohe raumverdndernde Wirkungen (Raummuster, Raumtiefe). Raummuster werden
aufgelost

Hohe (deutliche) optische Wirksamkeit / Wechselwirkungen zwischen bedeutenden
Elementen des Ortbildes und dem Vorhaben. Das Ortsbhild wird durch die optische
Wirksamkeit zwischen bedeutenden Elementen des Ortbildes und dem Vorhaben in hohem
Ausmal (deutlich) beeintrachtigt

Hohe (deutliche, sektorale) Sichtbarkeit des Vorhabens

Hohe (deutliche) optische / funktionelle Trennwirkungen. Hohe (deutliche, sektorale) Stérung
/ Einschrankung von bedeutsamen Sichtbeziehungen oder Sichtachsen zu Objekten,
Strukturen und Teilrdumen mit hohem Erlebniswert. Zerschneidung von erlebbaren,
zusammenhangenden Raumgefligen

hoch

Vorhaben bewirkt sehr hohe (gravierende) Veranderungen des Ortsbildes. Ortsbildcharakter
geht vollstandig verloren bzw. wird zerstort:

Sehr hohe (gravierende) Fremdkoérperwirkung des Vorhabens aufgrund von Volumen,
Grole, Proportionen, Material-, Dimensions- und Oberflachenkontraste

Sehr hohe raumverandernde Wirkungen (Raummuster, Raumtiefe). Ganzliche Veranderung
der vorhandenen Raummuster und Raumwirksamkeit

Sehr hohe optische Wirksamkeit / Wechselwirkungen zwischen bedeutenden Elementen des
Ortbildes und dem Vorhaben. Das Ortsbild wird durch die optische Wirksamkeit zwischen
bedeutenden Elementen des Ortbildes und dem Vorhaben in sehr hohem Ausmaf
(gravierend) beeintrachtigt

Grolraumige Sichtbarkeit des Vorhabens

Sehr hohe optische / funktionelle Trennwirkungen. Sehr hohe (grofirdumige) Stérung /
Einschrankung von bedeutsamen Sichtbeziehungen oder Sichtachsen zu Objekten,
Strukturen und Teilrdumen mit hohem Erlebniswert. Zerschneidung von homogen bzw.
durchgehend erlebbaren Ortsteilen

sehr hoch
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Visuelle Stérungen werden unter zu Hilfenahme von Fotomontagen/Visualisierungen und einer
Sichtbarkeitsanalyse der Projektwerberin bewertet (siehe Einlagen D0803 Sichtbarkeitsanalyse und
Visualisierungspunkte, D0804 Sichtbarkeitsanalyse (Konglomerat ~ WE 15) und
Visualisierungspunkte, D0805 Visualisierung).

Um die Visualisierungen in den Einreichunterlagen auf ihre Plausibilitat zu prifen, wurde exempla-
risch zwei eigene Visualisierungen von Loidesthal fur die Blickpunkte VIS 03 und VIS 04 erstellt.
Dieses Ergebnis wurde hinsichtlich der Dimensionen visuell mit der eingereichten Darstellung
verglichen. Bei VIS 03 ergeben sich aufgrund einer Baumentfernung veranderte Sichtbeziehungen;
das Vorhaben ist von diesem Blickpunkt aus sichtbar. Bei VIS 04 ergeben sich optische
Unterschiede durch geringfligige Abweichungen bei Blickwinkel, exaktem Standort und der
Ausrichtung der Rotorblatter; in Bezug auf die allgemeinen Grolienverhaltnisse sind die
eingereichten Visualisierungen jedoch als plausibel einzustufen.

Um die optische Wirkung flr die Gemeinde Erdprel3 beurteilen zu kénnen, wurde zudem mithilfe der
Bearbeitungssoftware windPRO eine eigene Visualisierung flr einen Blickpunkt in der Ortsmitte in
rd. 1,9 km Entfernung erstellt.

Die eigenen Visualisierungen sind dem Befund bei der jeweiligen Ortschaft beigefligt.

KG Waidendorf (PG Diirnkrut)

Das nachstgelegene Bauland mit Wohn- oder Mischnutzung befindet sich in mind. rd. 4,0 km
Entfernung zur nachstgelegenen Windkraftanlage des geplanten Vorhabens.

Gemal Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und
Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.)
berlcksichtigt, sind Uberwiegend keine Sichtverschattungen zu erwarten. Unter Realbedingungen
sind die Sichtbeziehungen im Siedlungsbereich aufgrund der Bebauung stark eingeschrankt. Es
kann angenommen werden, dass die geplanten Anlagen vom Ortszentrum aus aufgrund der
Bebauung und Gehdlze eingeschrankt sichtbar sind. Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben
sind vor allem von den Ortsrandern zu erwarten, wobei Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen
im Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen und die Sicht bereichsweise durch Gehdlze
eingeschrankt ist.

Die Pfarrkirche hl. Ulrich befindet sich erhéht im Nordwesten des Ortes. Die Wahrnehmung der
Kirche in ihrem raumlichen Kontext bleibt erhalten. Durch die relativ grol’e Entfernung der Kirche
zum geplanten Vorhaben (mind. 4,1 km) und die zum Teil vorgelagerten Gehdlze sind keine
mafgeblichen optischen Wechselwirkungen zwischen der Kirche und dem geplanten Vorhaben zu
erwarten, welche die Wahrnehmung der Kirche als dominantes Ortsbildmerkmal wesentlich
beeintrachtigen wirden.

Zusammenfassend bleibt der Ortsbildcharakter erhalten. Durch die 2zu erwartenden
Sichtverschattungen im Ortskern, die Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im nordéstlichen
Nahbereich der geplanten Anlagen und die groRere Entfernung des Vorhabens zum Ortsgebiet,
sowie die daraus resultierende verminderte Wirkung des Vorhabens auf die bildhafte Wirkung und
bauliche Ansicht der Ortschaft, ist von einer geringen Eingriffsintensitdt und somit unter
Berucksichtigung der maRigen Sensibilitdt der Ortschaft von einer geringen Eingriffserheblichkeit
und von geringen verbleibenden Auswirkungen auf das Ortsbild auszugehen.
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KG Velm-Goétzendorf (PG Velm-Goétzendorf)

Das nachstgelegene Bauland mit Wohn- oder Mischnutzung befindet sich in mind. rd. 1,4 km
Entfernung zur nachstgelegenen Windkraftanlage des geplanten Vorhabens.

GemalR Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und
Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.)
bertcksichtigt, sind im gehdlzarmen Siedlungsgebiet tiberwiegend keine Sichtverschattungen zu
erwarten. In Bereichen mit Gehdlz-Bestand, wie z.B. ndrdlich der Freiwilligen Feuerwehr und entlang
der Loidesthalerstralle, sind Sichtverschattungen zu erwarten. Unter Realbedingungen sind die
Sichtbeziehungen im Siedlungsbereich aufgrund der Bebauung stark eingeschrankt. Es kann
angenommen werden, dass die geplanten Anlagen vom Ortszentrum aus aufgrund der Bebauung
und Gehodlze, aber auch der abgesenkten Lage des Ortsgebietes eingeschrankt sichtbar sind.
Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind vor allem von den Ortsrandern zu erwarten, wobei
Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen.

Die Pfarrkirche hl. Leopold befindet sich in erhdhter Lage am Kirchberg in der Ortsmitte. Die Kirche
ist im Norden und Siden von Gehdlzen umgeben, &stlich schliet unmittelbar das Pfarramt und
Jugendheim an. Obwohl das geplante Vorhaben (Windkraftanlagen) aufgrund seiner Gréf3e in Teilen
des Umlands gemeinsam mit der Kirche wahrnehmbar sein wird, bleibt die eigenstandige
Wahrnehmung der Kirche in ihrem rdumlichen Kontext erhalten. Aufgrund der Entfernung der Kirche
zum geplanten Vorhaben (mind. 1,8 km) und der umliegenden Gehdlze sind nur untergeordnet
direkte optischen Wechselwirkungen zwischen der Kirche und dem Vorhaben zu erwarten, welche
die Wahrnehmung der Kirche als dominantes Ortsbildmerkmal wesentlich beeintrachtigen wiirden.

Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der Winterzeile 11 Richtung Vorhabensgebiet.
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VIS 05 - Velm, Winterzeile 11
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Abbildung 3: Visualisierung VIS 05 Velm, Winterzeile 11: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung (Quelle:
Einreichoperat, Einlage D0805)

Zusammenfassend geht der Ortsbildcharakter nicht verloren. Durch die Sichtverschattungen, die
Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im norddstlichen Nahbereich der geplanten Anlagen,
die Entfernung des Vorhabens zum Ortsgebiet, die Lage der Ortschaft in einer Senke sowie die
daraus resultierende verminderte Wirkung des Vorhabens auf die bildhafte Wirkung und bauliche
Ansicht der Ortschaft, ist von einer mafRigen Eingriffsintensitat und somit unter Berticksichtigung der
maRigen Sensibilitdt der Ortschaft von einer mittleren Eingriffserheblichkeit und von mittleren
verbleibenden Auswirkungen auf das Ortsbild auszugehen.

KG GroBRinzersdorf (PG Zistersdorf)

Das nachstgelegene Bauland mit Wohn- oder Mischnutzung befindet sich in mind. rd. 4,1 km
Entfernung zur nachstgelegenen Windkraftanlage des geplanten Vorhabens.

Gemal Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und
Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.)
berlcksichtigt, sind Uberwiegend keine Sichtverschattungen zu erwarten. Unter Realbedingungen
sind die Sichtbeziehungen im Siedlungsbereich aufgrund der Bebauung stark eingeschrankt. Es
kann angenommen werden, dass die geplanten Anlagen vom Ortszentrum aus aufgrund der
Bebauung und Gehdlze eingeschrankt sichtbar sind. Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben
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sind vor allem von den Ortsrandern zu erwarten, wobei Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen
im Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen.

Die Pfarrkirche hl. Rosalia befindet sich erhdht im Nordwesten des Ortes und wird im Stiden vom
Pfarrhaus begrenzt. Die Wahrnehmung der Kirche in ihrem radumlichen Kontext bleibt erhalten.
Durch die relativ grof3e Entfernung der Kirche zum geplanten Vorhaben (mind. 4,9 km) und die Lage
am nordwestlichen Ortsrand sind keine maf3geblichen optischen Wechselwirkungen zwischen der
Kirche und dem geplanten Vorhaben zu erwarten, welche die Wahrnehmung der Kirche als
dominantes Ortsbildmerkmal wesentlich beeintrachtigen wirden.

Zusammenfassend bleibt der Ortsbildcharakter erhalten. Durch die zu erwartenden
Sichtverschattungen, die Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im norddstlichen Nahbereich
der geplanten Anlagen und die groRere Entfernung des Vorhabens zum Ortsgebiet, sowie die daraus
resultierende verminderte Wirkung des Vorhabens auf die bildhafte Wirkung und bauliche Ansicht
der Ortschaft, ist von einer geringen Eingriffsintensitat und somit unter Bericksichtigung der
mafigen Sensibilitdt der Ortschaft von einer geringen Eingriffserheblichkeit und von geringen
verbleibenden Auswirkungen auf das Ortsbild auszugehen.

KG Loidesthal (PG Zistersdorf)

Das nachstgelegene Bauland mit Wohn- oder Mischnutzung befindet sich in mind. rd. 1,3 km
Entfernung zur nachstgelegenen Windkraftanlage des geplanten Vorhabens.

GemalR Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und
Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Geholze, etc.)
bertcksichtigt, sind Gberwiegend keine Sichtverschattungen zu erwarten. Im Bereich der Geholz-
Bestande an der sudostlichen Ortsausfahrt sind Sichtverschattungen zu erwarten. Unter
Realbedingungen sind die Sichtbeziehungen im Siedlungsbereich aufgrund der Bebauung stark
eingeschrankt. Es kann angenommen werden, dass die geplanten Anlagen vom Ortszentrum aus
aufgrund der Bebauung und solitaren Gehdlze im Ort eingeschrankt sichtbar sind. Sichtbeziehungen
zum geplanten Vorhaben sind vor allem von den Ortsrandern zu erwarten, wobei Vorbelastungen
durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen.

Die Pfarrkirche hl. Wolfgang befindet sich in erhdhter Lage im Norden des Ortes. Obwohl das
geplante Vorhaben (Windkraftanlagen) aufgrund seiner GroRRe in Teilen des Umlands gemeinsam
mit der Kirche wahrnehmbar sein wird, bleibt die eigenstandige Wahrnehmung der Kirche in ihrem
raumlichen Kontext erhalten. Aufgrund der Entfernung der Kirche zum geplanten Vorhaben (mind.
1,8 km) sind keine erheblichen direkten optischen Wechselwirkungen zwischen der Kirche und dem
Vorhaben zu erwarten, welche die Wahrnehmung der Kirche als dominantes Ortsbildmerkmal
wesentlich beeintrachtigen wurden.

Der Gutshof Antonshof befindet sich in leicht abgesenkter Lage sudostlich der Ortschaft. Obwonhl
das geplante Vorhaben (Windkraftanlagen) aufgrund seiner Gréfe in groflten Teilen des Umlands
gemeinsam mit dem Gutshof wahrnehmbar sein wird, bleibt die eigenstandige Wahrnehmung des
Hofes in seinem raumlichen Kontext erhalten. Aufgrund der abgesenkten Lage des Hofes und der
Gehdlzbestande sind trotz der geringen Entfernung zum geplanten Vorhaben (mind. 0,8 km) keine
erheblichen direkten optischen Wechselwirkungen zwischen dem Hof und dem Vorhaben zu
erwarten.
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der

Vorhabensgebiet.

L15 (Ortsausfahrt) Richtung

VIS 02 - Loidesthal L15 Ortsausfahrt
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Lot 2 Lot 1

Abbildung 4: Visualisierung VIS 02 Loidesthal L15 Ortsausfahrt 11: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung (Quelle:
Einreichoperat, Einlage D0805)
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der Sommerseite 5 Richtung Vorhabensgebiet.

VIS 03 - Loidesthal, Sommerseite 5
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LOI IIf 1

Abbildung 5: Visualisierung VIS 03 Loidesthal Sommerseite 5: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung (Quelle:
Einreichoperat, Einlage D0805)
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LOIIN

Abbildung 6: Plausibilisierung Visualisierung VO3 Loidesthal Sommerseite 5 (Quelle: eigene Bearbeitung,
Brennweite (35-mm-Kleinbildformat): 52 mm)
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der Sommerseite 30 Richtung Vorhabensgebiet

VIS 04 - Loidesthal, Sommerseite 30
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LOI 1l 2 i)

Abbildung 7: Visualisierung VIS 04 Loidesthal Sommerseite 30: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung (Quelle:
Einreichoperat, Einlage D0805)
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Abbildung 8: Plausibilisierung Visualisierung V04 Loidesthal Sommerseite 30 (Quelle: eigene Bearbeitung,
Brennweite (35-mm-Kleinbildformat): 52 mm)

Zusammenfassend geht der Ortsbildcharakter nicht verloren. Durch die Sichtverschattungen, die
Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im norddstlichen Nahbereich der geplanten Anlagen,
die Entfernung des Vorhabens zum Ortsgebiet sowie die daraus resultierende verminderte Wirkung
des Vorhabens auf die bildhafte Wirkung und bauliche Ansicht der Ortschaft, ist von einer maRligen
Eingriffsintensitat und somit unter Beriicksichtigung der maRigen Sensibilitat der Ortschaft von einer
mittleren Eingriffserheblichkeit und von mittleren verbleibenden Auswirkungen auf das Ortsbild
auszugehen.

KG Blumenthal (PG Zistersdorf)

Das nachstgelegene Bauland mit Wohn- oder Mischnutzung befindet sich in mind. rd. 3,9 km
Entfernung zur nachstgelegenen Windkraftanlage des geplanten Vorhabens.

Gemaly Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und
Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.)
berucksichtigt, sind im Norden Uberwiegend keine Sichtverschattungen zu erwarten. Im Bereich der
Geholz-Bestande an der sudostlichen Ortsausfahrt sind Sichtverschattungen zu erwarten. Zudem
bestehen im siddlichen Ortsbereich  Sichtbeziehungen zur Bestandssituation. Unter
Realbedingungen sind die Sichtbeziehungen im Siedlungsbereich aufgrund der Bebauung stark
eingeschrankt. Es kann angenommen werden, dass die geplanten Anlagen vom Ortszentrum aus
aufgrund der Bebauung und solitdren Gehdlze im Ort eingeschrankt sichtbar sind. Zudem liegt die
Ortschaft leicht abgesenkt und wird im Stiden und Sidosten von sanften Higeln umgeben, die die
Sicht teilweise einschranken. Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind vor allem von den
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Ortsrandern zu erwarten, wobei Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der
geplanten Anlagen bestehen.

Die Filialkirche St. Urban steht in nicht-erhéhter Lage am westlichen Angerende. Die Wahrnehmung
der Kirche in ihrem raumlichen Kontext bleibt erhalten. Durch die relativ gro3e Entfernung der Kirche
zum geplanten Vorhaben (mind. 4,7 km), die Lage der Ortschaft in einer leichten Senke und die
Lage der Kirche am westlichen Angerende sind keine malRgeblichen optischen Wechselwirkungen
zwischen der Kirche und dem geplanten Vorhaben zu erwarten, welche die Wahrnehmung der
Kirche als dominantes Ortsbildmerkmal wesentlich beeintrachtigen wirden.
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der L3026 Ortseinfahrt Nord Richtung
Vorhabensgebiet.

VIS 10 - Blumenthal L3026 Ortseinfahrt Nord
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LOI 111 2 Lol 11

Abbildung 9: Visualisierung VIS 10 Blumenthal L3026 Ortseinfahrt Nord: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung
(Quelle: Einreichoperat, Einlage D0805)
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Zusammenfassend bleibt der Ortsbildcharakter erhalten. Durch die 2zu erwartenden
Sichtverschattungen, die Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im norddstlichen Nahbereich
der geplanten Anlagen und die groRere Entfernung des Vorhabens zum Ortsgebiet, sowie die daraus
resultierende verminderte Wirkung des Vorhabens auf die bildhafte Wirkung und bauliche Ansicht
der Ortschaft, ist von einer geringen Eingriffsintensitdt und somit von einer geringen
Eingriffserheblichkeit und von geringen verbleibenden Auswirkungen auf das Ortsbild
auszugehen.

KG Spannberg (PG Spannberg)

Das nachstgelegene Bauland mit Wohn- oder Mischnutzung befindet sich in mind. rd. 1,8 km
Entfernung zur nachstgelegenen Windkraftanlage des geplanten Vorhabens.

GemalR Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und
Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Geholze, etc.)
bertcksichtigt, sind tGberwiegend keine Sichtverschattungen zu erwarten. Unter Realbedingungen
sind die Sichtbeziehungen im Siedlungsbereich aufgrund der Bebauung stark eingeschrankt. Es
kann angenommen werden, dass die geplanten Anlagen vom Ortszentrum aus aufgrund der
Bebauung und solitdren Gehdlze im Ort eingeschrankt sichtbar sind. Vor allem im Bereich des
Friedhofs kommt es aufgrund der dichten Geholze zu Sichtverschattungen. Sichtbeziehungen zum
geplanten Vorhaben sind vor allem von den Ortsrandern zu erwarten, wobei Vorbelastungen durch
die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen.

Die Pfarrkirche hl. Martin befindet sich in erhéhter Lage am Kirchberg im Nordosten des Ortes. Die
Kirche ist im Norden, Osten und Westen von Gehdlzen umgeben. Obwohl das geplante Vorhaben
(Windkraftanlagen) aufgrund seiner Gréfle in Teilen des Umlands gemeinsam mit der Kirche
wahrnehmbar sein wird, bleibt die eigenstdandige Wahrnehmung der Kirche in ihrem raumlichen
Kontext erhalten. Aufgrund der Entfernung der Kirche zum geplanten Vorhaben (mind. 2,1 km) und
der vorgelagerten Gehdlze sind keine erheblichen direkten optischen Wechselwirkungen zwischen
der Kirche und dem Vorhaben zu erwarten, welche die Wahrnehmung der Kirche als dominantes
Ortsbildmerkmal wesentlich beeintrachtigen wiirden.
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der L18 Ortsende Sud Richtung

Vorhabensgebiet.

VIS 08 - Spannberg L18 Ortsende Siid
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Abbildung 10: Visualisierung VIS 08 Spannberg L18 Ortsende Sud: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung (Quelle:
Einreichoperat, Einlage D0805)

Zusammenfassend geht der Ortshildcharakter nicht verloren. Durch die Sichtverschattungen, die
Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im norddstlichen Nahbereich der geplanten Anlagen,
die Entfernung des Vorhabens zum Ortsgebiet sowie die daraus resultierende verminderte Wirkung
des Vorhabens auf die bildhafte Wirkung und bauliche Ansicht der Ortschaft, ist von einer mittleren
Eingriffsintensitat und somit unter Berlicksichtigung der maRigen Sensibilitat der Ortschaft von einer
mittleren Eingriffserheblichkeit und von mittleren verbleibenden Auswirkungen auf das Ortsbild
auszugehen.
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KG ErdpreR (PG Sulz im Weinviertel)

Das nachstgelegene Bauland mit Wohn- oder Mischnutzung befindet sich in mind. rd. 1,7 km
Entfernung zur nachstgelegenen Windkraftanlage des geplanten Vorhabens.

GemalR Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und
Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.)
bericksichtigt, sind Uberwiegend keine Sichtverschattungen zu erwarten. Unter Realbedingungen
sind die Sichtbeziehungen im Siedlungsbereich aufgrund der Bebauung stark eingeschrankt. Es
kann angenommen werden, dass die geplanten Anlagen vom Ortszentrum aus aufgrund der
Bebauung und solitaren Geholze im Ort eingeschrankt sichtbar sind. Vor allem im Bereich der
grolieren Geholzbestande im Norden und Sutden von Erdpre3 kommt es zu Sichtverschattungen.
Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind vor allem von den Ortsrandern zu erwarten, wobei
Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen.

Die Kapelle hl. Vitus befindet sich in leicht erhdhter Lage in der Ortsmitte. Obwohl das geplante
Vorhaben (Windkraftanlagen) aufgrund seiner Gré3e in Teilen des Umlands gemeinsam mit der
Kirche wahrnehmbar sein wird, bleibt die eigenstandige Wahrnehmung der Kirche in ihrem
raumlichen Kontext erhalten. Aufgrund der Entfernung der Kirche zum geplanten Vorhaben (mind.
1,9 km) und der Lage in der Ortsmitte sind keine erheblichen direkten optischen Wechselwirkungen
zwischen der Kirche und dem Vorhaben zu erwarten, welche die Wahrnehmung der Kirche als
dominantes Ortsbildmerkmal wesentlich beeintrachtigen wirden.
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Abbildung 11: Eigene Visualisierung — Blickpunkt westlich des Vorhabens in rd. 1,9 km Entfernung aus der
Ortsmitte von Erdpref3: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung (Quelle: eigene Bearbeitung, Brennweite (35-mm-
Kleinbildformat): 51 mm)
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Zusammenfassend geht der Ortsbildcharakter nicht verloren. Durch die Sichtverschattungen, die
Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im norddstlichen Nahbereich der geplanten Anlagen,
die Entfernung des Vorhabens zum Ortsgebiet sowie die daraus resultierende verminderte Wirkung
des Vorhabens auf die bildhafte Wirkung und bauliche Ansicht der Ortschaft, ist von einer mittleren
Eingriffsintensitat und somit unter Beriicksichtigung der maRigen Sensibilitat der Ortschaft von einer
mittleren Eingriffserheblichkeit und von mittleren verbleibenden Auswirkungen auf das Ortsbild
auszugehen.

KG Niedersulz (PG Sulz im Weinviertel)

Das nachstgelegene Bauland mit Wohn- oder Mischnutzung befindet sich in mind. rd. 3,7 km
Entfernung zur nachstgelegenen Windkraftanlage des geplanten Vorhabens.

GemalR Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und
Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Geholze, etc.)
bertcksichtigt, sind im Stden von Niedersulz Uberwiegend keine Sichtverschattungen zu erwarten.
Im Norden sind allerdings grof¥flachige Sichtverschattungen zu erwarten. Hier ist die
Bestandssituation sichtbar, die weiteren Anlagen allerdings nicht. Unter Realbedingungen sind die
Sichtbeziehungen im Siedlungsbereich aufgrund der Bebauung ebenfalls stark eingeschrankt. Es
kann angenommen werden, dass die geplanten Anlagen vom Ortszentrum aus aufgrund der
Bebauung und solitdren Gehdlze im Ort eingeschrankt sichtbar sind. Sichtbeziehungen zum
geplanten Vorhaben sind vor allem von den Ortsrandern zu erwarten, wobei Vorbelastungen durch
die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen.

Die Kath. Pfarrkirche hl. Johannes der Taufer befindet sich in erhéhter Lage in der Ortsmitte und ist
von Geholzen umgeben. Die Wahrnehmung der Kirche in ihrem raumlichen Kontext bleibt erhalten.
Durch die relativ grof3e Entfernung der Kirche zum geplanten Vorhaben (mind. 4,2 km), die Lage im
bebauten Ortsgebiet und die vorgelagerten Gehdlze sind keine malRgeblichen optischen
Wechselwirkungen zwischen der Kirche und dem geplanten Vorhaben zu erwarten, welche die
Wahrnehmung der Kirche als dominantes Ortsbildmerkmal wesentlich beeintrachtigen wirden.
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick vom Museumsdorf Richtung Vorhabensgebiet.

VIS 09 - Niedersulz Museumsdorf
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Abbildung 12: Visualisierung VIS 09 Niedersulz Museumsdorf: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung (Quelle:
Einreichoperat, Einlage D0805)
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Zusammenfassend bleibt der Ortsbildcharakter erhalten. Durch die Uberwiegenden
Sichtverschattungen, die Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im norddstlichen Nahbereich
der geplanten Anlagen und die groRere Entfernung des Vorhabens zum Ortsgebiet, sowie die daraus
resultierende verminderte Wirkung des Vorhabens auf die bildhafte Wirkung und bauliche Ansicht
der Ortschaft, ist von einer geringen Eingriffsintensitdt und somit von einer geringen
Eingriffserheblichkeit und von geringen verbleibenden Auswirkungen auf das Ortsbild
auszugehen.

Zusammenfassende Bewertung:

Das gegenstandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von 2 Windkraftanlagen der
Anlagentype Vestas V172 mit einer Nennleistung von 7,2 MW, einem Rotordurchmesser von 172 m,
einer Nabenhdéhe von 199 m und einer Bauhdhe von 285 m. Die Gesamtnennleistung des
gegenstandlichen Windparks betragt demnach 14,4 MW. Zudem werden externe Stationen mit 4
Batteriecontainern und 4  Mittelspannungs-Power-Stationen  (Engpassleistung 12 MW,
Gesamtkapazitat 24 MWh) errichtet. Im norddstlichen Nahbereich der geplanten Anlagen befinden
sich weitere Windkraftanlagen.

Die nachstgelegenen Ortschaften befinden sich in zumindest rd. 1,3 km Entfernung zu den
geplanten Windkraftanlagen.

Die Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind bereichsweise durch vorgelagerte
Gehodlzbestande, Bebauung und/oder das Gelanderelief eingeschrankt. Innerhalb von Ortschaften
ist auf-grund der Bebauung generell nur eine sehr eingeschrankte Sichtbarkeit auf die geplanten
Wind-kraftanlagen zu erwarten. Von den urspringlichen Siedlungsbereichen der Ortskerne mit
geschlossener dichter Bebauung sind daher kaum Sichtbeziehungen zum geplanten Windpark zu
erwarten. Sichtbeziehungen sind vor allem von Ortsrandern, von gréReren Freiflachen, von erhéhten
Stand-punkten oder punktuell von Ortszentren, wenn Stral3enachsen in Richtung des Vorhabens
vorliegen, méglich, wobei Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im nordéstlichen Nahbereich
der geplanten Anlagen bestehen.

MaRgebliche optische Wechselwirkungen zwischen bedeutenden Elementen des Ortbildes (z.B.
Kirchen) und dem geplanten Vorhaben sind aufgrund der Entfernung der geplanten
Windkraftanlagen zu den Ortschaften nicht zu erwarten.

Zusammenfassend geht der Ortsbildcharakter der Ortschaften durch das Vorhaben nicht verloren
Durch die Sichtverschattungen und die sehr eingeschrankte Sichtbarkeit innerhalb der Ortschaften,
die Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen und den
Abstand des geplanten Vorhabens zu den Ortschaften sowie die daraus resultierende verminderte
Wirkung des Vorhabens auf die bildhafte Wirkung und bauliche Ansicht der Ortschaften, ist
insgesamt von einer mittleren Eingriffserheblichkeit und von mittleren verbleibenden
Auswirkungen auf das Ortsbild auszugehen.

Auflagen:
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4.2 Sach- und Kulturguter
4.2.1 Flacheninanspruchnahme

Risikofaktor 11:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der Sach- und Kulturglter durch Flacheninanspruchnahme

Fragestellungen:

Werden Sach- u. Kulturguter durch Flacheninanspruchnahme fur das Vorhaben beeintrachtigt? Wie
wird diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malihahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen MalRnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:
Sachgiiter, Ist-Zustand:

Gemall RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung (2017) sind relevante Sachgiter ,lberregionale,
regionale und kommunale, éffentlichen Bedlirfnissen dienende Infrastrukturen”. Gemall dem UVE-
Leitfaden des Bundesministeriums flr Nachhaltigkeit und Tourismus (BMNT 2019) sind Sachguter
,gesellschaftliche Werte, die eine hohe funktionale Bedeutung hatten oder haben, wie z. B. Briicken,
Gebédude und Tirme. Hierzu gehéren insbesondere auch Einrichtungen der Ver- und
Entsorgungsinfrastruktur, die im Zusammenhang mit dem Vorhaben ggf. baulich verdndert werden
und daher z. B. eine Abbruch-, Bau- oder Betriebsbewilligung nach sonstigen Rechtsvorschriften
erfordern.” Als relevante Sachguter werden nur jene Objekte betrachtet, die sich nicht im Eigentum
des Konsenswerbers befinden.

Im Untersuchungsraum finden sich geman Einlage C0301 Einbauten folgender Einbautentrager: A1
Telekom Austria AG, Austrian Power Grid AG, Magenta, Netz NO GmbH, OBB-Infrastruktur AG,
OMV Austria Exploration & Production GmbH und RAG GmbH.

Die 380 kV-Hochspannung-Freileitung ,Bisamberg — Neusiedl an der Zaya“ der Austrian Power Grid
AG verlauft gemal Einlage B0101 von Norden nach Stden durch den geplanten Windpark, wobei
die geplante Anlage LOI Ill 02 im relevanten Nahbereich der Freileitung liegt. 110 kV-
Hochspannung-Freileitung ,Spannberg — Neusiedl/Zaya“ der Netz NO GmbH verlauft geman
Einlage B0O101 von Norden nach Suden durch den geplanten Windpark westlich des geplanten
Anlagenstandortes LOI Ill 02. Die Olleitung ,Zistersdorf — Erdpre3“ der OMV Austria Exploration &
Production GmbH verlauft gemall Einlage BO101 von Norden nach Suden durch den geplanten
Windpark 6stlich des geplant Anlagenstandortes LOI 11l 01.
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Abbildung 13: Lage der Einbauten (Quelle: Einreichoperat, Einlage C0302)
Kulturguter, Ist-Zustand:

Gemal dem ,Leitfaden fur die Behandlung von Kulturgitern/Denkmalen in (teil)konzentrierten
Verfahren“ des Bundesdenkmalamts (BDA, 2024) umfasst das Schutzgut Kulturgtter im Sinne des
UVP-G 2000 unter Denkmalschutz stehende Denkmale nach dem DMSG, potenzielle Denkmale wie
archdologische Fundstellen, UNESCO Welterbestatten sowie Naturdenkmaler aufgrund der
.Kulturellen“ Bedeutung (wie z.B. It. Stmk NSCHG). ,Neben den durch gesetzlich festgeschriebene
Kriterien eindeutig als Schutzgut anzusprechenden Kulturglitern bzw. Denkmalen sind auch jene
Objekte und Situationen in die gutachterlichen Uberlegungen einzubeziehen, die von zusténdigen
Behérden (z. B. Nennung »denkmalwiirdiger« Objekte durch das Bundesdenkmalamt), der
Fachwelt, von Interessensgruppen (z. B. NGOs) oder von der (unter Umstédnden auch nur
regionalen) Bevélkerung als Kulturgiiter betrachtet oder empfunden werden*, wie z.B. Sakralbauten
sowie Klein- und Flurdenkmaler.

Gemal dem UVE-Leitfaden des Bundesministeriums fur Nachhaltigkeit und Tourismus (BMNT
2019) sind Kulturguter ,Objekte historischer, kiinstlerischer oder kultureller Bedeutung aus allen
Epochen menschlicher Zivilisation (Ur- und Friihgeschichte, Antike, Mittelalter, Neuzeit). Sie kbnnen
insbesondere folgende Formen aufweisen:

e punktférmig: Sakralbauten (Kirchen, Kapellen, Kléster), Wohn- und Wirtschaftsgebéude,
Kleindenkmaéler (Bildstécke, Meilensteine, Gedenkstétten)

o linear: Wege (RoémerstraBen, Wallfahrtswege), Alleen, Miihlbdche, Wallanlagen,
Siedlungsrénder, Silhouetten
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o flachig: Siedlungen (Siedlungsform, Ortsbild, Ensembles), Bodendenkméler, Flurformen,
bauliche Anlagen und ihre Gérten (Schlésser, Burgen, Stifte, Klbster), Friedhéfe, historische
Gérten.”

Nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fur die Sensibilitatseinstufung von Kulturglitern, wobei ein
vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, mafig, hoch, sehr hoch) vorgesehen ist. Die Beurteilung
der Bedeutung des Ist-Zustandes (Sensibilitat) erfolgt in einer verbal argumentativen Zusammen-
schau der unten angefuhrten Hinweise.

Tabelle 18: Kulturgtiter: Schema zur Bewertung der Sensibilitat

KULTURGUTER Sensibilitat

Kulturgiter mit untergeordneter Bedeutung gering
Bezug zur Kulturlandschaft beschrankt sich im Wesentlichen auf den unmittelbaren
Standort; es bestehen keine Bezlige zur umgebenden Landschaft; gravierende
Einschrankung der Wahrnehmung der Funktion aufgrund bestehender Stérungen im
Umfeld (Vorbelastung)

z.B. nicht denkmalgeschitzte Kleindenkmaler

Lokal bedeutende Kulturgiter maRig

Kulturgut hat einen erkennbaren Dokumentations- und Geschichtswert; Bezug zur
Kulturlandschaft geht Gber den unmittelbaren Standort erkennbar hinaus; es bestehen
einige Bezlige zur umgebenden Landschaft; Kulturgut ist fiir seine unmittelbare Umgebung
bedeutsam und daher von kleinrdumiger Bedeutung; deutliche Einschrankung der
Wahrnehmung der Funktion aufgrund bestehender Stérungen im Umfeld (Vorbelastung)

z.B. denkmalgeschutzte Kleindenkmaler

Regional bedeutende Kulturglter hoch
Kulturgut hat einen hohen Dokumentations- und Geschichtswert; Bezug zur
Kulturlandschaft geht Gber den unmittelbaren Standort weit hinaus; es besteht eine enge
Verflechtung zur umgebenden Landschaft; merkbare Einschrankung der Wahrnehmung
der Funktion aufgrund bestehender Stérungen im Umfeld (Vorbelastung)

z.B. archaologische Verdachtsflachen

Uberregional/national/international bedeutende Kulturgiiter sehr hoch
Kulturgut hat einen sehr hohen Dokumentations- und Geschichtswert; Bezug zur
Kulturlandschaft geht Gber den unmittelbaren Standort sehr weit hinaus: keine / kaum
Einschrankung der Wahrnehmung der Funktion aufgrund bestehender Stérungen im
Umfeld (Vorbelastung)

z.B. archaologische Denkmale unter Denkmalschutz

Im ggst. Fall wird das Vorhabensumfeld betrachtet. Kulturgiter im Siedlungsverband bzw. aufl3er-
halb des Vorhabensumfeldes werden in den Teilgutachten Ortsbild, Landschaftsbild und/oder
Nutzung von Freizeit- und Erholungseinrichtungen behandelt.

Archaologische Kulturguter:

Als Ergebnis der archaologischen Prospektion der Firma ARDIG-Archdologischer Dienst GesmbH
(Bericht Einlage C0209) ergab die gegenstandliche Untersuchung ,keine Hinweise auf
archdologische Verdachtsflaichen im Bereich der ausgewiesenen Anlagenfldchen.” Es wurden
demzufolge keine archaologischen Verdachtsflachen definiert.

Bauliche Kulturguter:
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Folgende nicht denkmalgeschutzte, bauliche Kulturgiter konnten im Untersuchungsraum
vorgefunden und bestatigt werden:

o Baudenkmal (M1) liegt nordlich des Anlagenstandes LOI Ill 01 bzw. sldlich der KG

Loidesthal.

o Baudenkmal (M2) liegt nordlich des Anlagenstandes LOI Ill 01 bzw. sldlich der KG
Loidesthal.

e Baudenkmal (M3) liegt nordlich des Anlagenstandes LOI 1ll 01 bzw. sudlich der KG
Loidesthal.

e Baudenkmal (M4) liegt sudlich des Anlagenstandes LOI Ill 01 bzw. nérdlich der KG
Spannberg.

¢ Baudenkmal (M5) liegt sidwestlich des Anlagenstandes LOI Il 2 bzw. nordlich der KG Velm.
¢ Baudenkmal (M6) liegt siidwestlich des Anlagenstandes LOI Il 2 bzw. nordlich der KG Velm.

o Kleindenkmal (E7) liegt bei der Einfahrt zum Antonshof westlich des Anlagenstandortes LOI
[ll bzw. nordlich der KG Velm.
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Abbildung 14: Ubersicht bauliche Kulturgiiter im Untersuchungsraum (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0901)
und Erganzung (oranges X; vgl. Baudenkmal E7)
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Baudenkmal M1

Baudenkmal M3 Baudenkmal M4
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Baudenkmal M5 Baudenkmal M6

Abbildung 15: Fotodokumentation bauliche Kulturglter im Untersuchungsraum (Quelle: Einreichoperat,
Einlage D0901)

Abbildung 16: Schmiedeisernes Kreuz, Kleindenkmal E7 (Quelle: marterl.at)

Die Sensibilitat der nicht denkmalgeschitzten Kleindenkmaler wird als gering sensibel eingestuft.
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Gutachten:
Sachgiiter, Auswirkungen Errichtungs- und Betriebsphase:

Vorbemerkung:

Hinsichtlich der Auswirkungen auf bestehende/geplante Wasserversorgungsanlagen sowie sonstige
Wasserrechte wird auf das Teilgutachten Grundwasserhydrologie / Wasserbautechnik /
Gewasserschutz verwiesen.

Auswirkungen:

Auswirkungen durch Querungen:

Beim ggst. Vorhaben kommt es durch die geplanten BaumaflRnahmen zu Querungen von Sachgutern
unterschiedlicher Bedeutung (u.a. Strafden, Leitungen).

Hierzu kann auf das Querungsverzeichnis (RURALPLAN 2025, Einlage C0304), den Ubersichtsplan
Einbauten (Windpark) (RURALPLAN 2025, Einlage C0302) sowie den Lageplan — Windpark
(RURALPLAN 2025, Einlage B0202) verwiesen werden.

Gemal Einlage B0101 sind folgende Querungen technischer Einbauten vorgesehen:

Tabelle 19: Ubersicht - Querungen technischer Einbauten (Quelle: Einreichoperat, Einlage B0101)

technische Einbauten Einbautentrager

Hochspannung-Freileitung

Mittelspannung-Freileitung

Netz NO GmbH
Mittelspannung-Kabelleitung
Nachrichten-Freileitung
Hochspannung-Freileitung Austrian Power Grid AG
Hochspannung-Freileitung OBB-Infrastruktur AG

Olleitung

OMV Austria Exploration & Production GmbH
Nachrichtenleitung

Nachrichtenleitung A1 Telekom Austria AG

Gemaly Einlage D0901 kommt es unter anderem zu Verkabelungsquerungen von hoherer
Bedeutung (Querungen von Rohrleitungen) mit zusatzlichen Schutzmalnahmen. Im ggst. Vorhaben
betrifft dies eine Olleitung der OMV Austria Exploration & Production GmbH.

Gemal Einlage B0101 kommt es im Zuge der geplanten Verkabelung zu folgenden Querungen von
Verkehrsinfrastrukturen: Landesstral’e L3026. Die Lage der Verkehrsinfrastrukturen sind dem
Lageplan — Netzableitung (RURALPLAN 2025, Einlage B0203) zu entnehmen.

Auswirkungen durch Anndherung der Windkraftanlagen an windkraftrelevante Einbauten:

Gemal dem UVP-Teilgutachten Maschinenbautechnik werden die Mindestabstande der Einbauten
zur geplanten Windkraftanlage eingehalten: ,Den Projektunterlagen liegen mit den Dokumenten
C0301 — C0304 Informationen zu relevanten Einbauten bei. Lt. ,Dokumentation der
Einbautenabfrage®, Dokument C0301, werden die Vorgaben der Einbautentréger eingehalten. Laut
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Vorhabensbeschreibung werden Mindestabsténde zu betroffenen Einbauten je nach entsprechend
gliltigen Normen eingehalten.”

Gemal dem UVP-Teilgutachten Elektrotechnik befinden sich die Windenergieanlagen LOI Il 02 des
gegenstandlichen Windparks ,im relevanten Nahbereich der 380 kV-Hochspannung-Freileitung
,Bisamberg — Neusied| an der Zaya,; Sarasdorf— Neusiedl an der Zaya*“ der Austrian Power Grid AG
und der 110 kV-Hochspannung-Freileitung ,Spannberg — Neusiedl/Zaya* der Netz NO GmbH.*“ ,Die
erforderlichen Mindestabstdnde sind laut Unterlagen eingehalten®. Aus elektrotechnischer Sicht
bestehen gemal dem UVP-Teilgutachten Elektrotechnik keine Bedenken gegen das Vorhaben.

Tabelle 20: Ubersicht Mindestabstande zu 380 kV-Hochspannung-Freileitung der Austrian Power Grid AG
(Quelle: Einreichoperat, Einlage B0101)

Minimaldistanz Vorgaben
Einbautentrager

Einbauten 7u WKA erforderlicher Mindestabstand

Austrian Power Grid
AG — Hochspannung- 157 m* (LOI 11l 02) 156 m eingehalten
Freileitung

*Minimaldistanz vom Anlagenmittelpunkt der WKA zum &uliersten runenden Leiter der Freileitung

Tabelle 21: Ubersicht Mindestabstande zu 110 kV-Hochspannung-Freileitung der Netz NO GmbH (Quelle:
Einreichoperat, Einlage B0101)

Minimaldistanz

erforderlicher Mindestabstand LIrEnED

Einbauten zZu WKA Einbautentrager
Netz NO GmbH —
Hochspannung-Freilei- 217 m* (LOI1 111 02) 136 m eingehalten
tung

*Minimaldistanz vom Anlagenmittelpunkt der WKA zum &ufiersten runenden Leiter der Freileitung

Die vorgegebenen Mindestabstande (seitens VEENKER 2020) zur Olleitung ,Zistersdorf — Erdpre*
der OMV Austria Exploration & Production GmbH werden gemaf Einlage BO101 eingehalten.

MafRnahmen/Auflagenvorschlage:

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von Sachgitern sind nachfolgende Mal3nahmen und
Auflagenvorschlage wirksam:

In der technischen Beschreibung des Vorhabens (Einlage B0101) werden zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen folgende Mallnahmen formuliert:

¢ Ad 380 kV-Hochspannung-Freileitung der Austrian Power Grid AG: ,,Geméaf3 OVE EN 50341-
2-1 2023-01 ist ebenso zu priifen, ob sich die Leiter der Freileitung innerhalb oder aul3erhalb
der  Nachlaufstromung  der  geplanten  Windkraftanlage  befinden.  Etwaige
Schwingungsdémpfende MalBnahmen werden vor Baubeginn mit dem Leitungsbetreiber
abgestimmt.“

e Ad 110 kV-Hochspannung-Freileitung der Netz NO GmbH: ,GemédR OVE EN 50341-2-1
2023-01 ist ebenso zu priifen, ob sich die Leiter der Freileitung innerhalb oder aul3erhalb der
Nachlaufstrémung der geplanten Windkraftanlage befinden. Da die Leitung bereits mit
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schwingungsdédmpfenden MalBnahmen ausgestattet ist, sind keine weiteren MalBnahmen
erforderlich.”

,Die 30 kV Erdkabel der Windparkverkabelung werden in mindestens 1 m Tiefe (bei
Pflugverlegung mindestens 1,2 m) unter Geldndeoberkante verlegt. Die Bearbeitungsbreite
bei offener Grabung betragt in etwa 60 cm. In der gemeinsamen Kiinette bzw. bei
Pflugverlegung werden mit den drei Energiekabeln gleichzeitig zwei Lichtwellenleiterrohre
PES50, ein Steuerkabel, ein Runderder (10 mm) und ein Kabelwarnband verlegt. Die
Verlegung erfolgt mittels Kabelpflug, sowie im Bereich von Einbauten in offener Bauweise.
Die Verlegung erfolgt nach OVE E 8120 2017-07.°

,Im Vorfeld der Erdarbeiten fiir Wegebau und Windparkverkabelung wird die genaue Lage
der vorhandenen Einbauten mit den betreffenden Einbautentrédgern vor Ort bestimmt und
eingemessen, um moégliche Beschéadigungen zu vermeiden und das Einvernehmen mit den
Betreibern bzw. Eigentiimern herzustellen.

,Die Verlequng der Windparkverkabelung sowie auch die Querungen technischer Einbauten
erfolgen unter Berlicksichtigung folgender Normen und Richtlinien: OVE E 8120, 2017-07;
OVGW G B430, 2023-06; ONORM B 2533, 2021-04*

,Bei Anndherung an Maststandorte von Freileitungen werden folgende Vorgaben zum Schutz
der Verkabelung berticksichtigt: Mindestabstand zwischen Windparkverkabelung und dem
vorhandenen Masterdungsnetz: 20 m. Betragt die Entfernung des Erdkabels weniger als
20 m, so ist in diesem Bereich ein Uberspannungsschutz (Kabel in hochspannungsfestem
Isolierrohr) vorzusehen. Betrdgt der Abstand zum Masterdungsnetz weniger als 10 m, so ist
in diesem Bereich zusétzlich ein Lichtbogenschutz vorzusehen.*

,Bei Querungen von Einbauten der OMV Austria Exploration & Production GmbH miissen
tberdies die Vorgaben gemall OMV AUSTRIA EXPLORATION & PRODUCTION GMBH
2021 berticksichtigt werden und sind weiters die MalBnahmen mit dem Einbautentrdger
abzustimmen.”

,Die Querung der LandesstralBe erfolgt mittels Bohrverfahren (Spllvortrieb) unter
Berticksichtigung der OVE E 8120 2017-07, wodurch keine Beeintrdchtigung der
Stralleninfrastruktur zu erwarten ist.”

,Das Ansuchen um Sondernutzung von StraBengrund wird im Zuge der Bauvorbereitung /
des Bauprojektes eingeholt.”

Im UVP-Fachbeitrag Sach- und Kulturgiter (Einlage D0901) werden zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen folgende Maflnahmen formuliert:

~SK_01 Es sind die erforderlichen Mindestabstédnde geméal3 Vorgaben der Einbautentrédger
einzuhalten.”

~SK 02 Im Vorfeld der Erdarbeiten betreffend Wegeausbau und Verkabelung sind die
genaue Lage der vorhandenen Einbauten mit den betreffenden Einbautentrdgern vor Ort
abzustimmen und einzumessen.

~SK_03 Die OVE E 8120, 2017-07 ist bei den Verkabelungsarbeiten zu berticksichtigen.*

,SK_04 Die Verlegung der Verkabelung hat nach den in der ONORM B 2533 2021-04
enthaltenen Vorgaben zu erfolgen.*
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e ,SK_05: Bei Querungen von Olleitungen der OMV Austria Exploration & Production GmbH
ist die Richtlinie ,Sicheres Arbeiten* (OMV AUSTRIA EXPLORATION & PRODUCTION
GMBH 2021 und VEENKER 2020) anzuwenden und sind die Querungen vor Baubeginn mit
dem Einbautentrdger abzustimmen.*

e ,SK 06 Die Konkretisierung der schwingungsdampfenden MalBnahmen an der
Hochspannungs-Freileitung der Austrian Power Grid AG sind vor Baubeginn durch den
Projektwerber mit dem Leitungsbetreiber abzustimmen.*

Im UVP-Teilgutachten Elektrotechnik wird zur Vermeidung von Beeintrachtigungen folgender
Auflagenvorschlag formuliert:

e 6. Uber die Kabelverlegung entsprechend der OVE E 8120 ist eine Bestétigung der
ausfiihrenden Fachfirma oder jener fachkundigen Person, die die Verlegungsarbeiten
Uberwacht hat, zur allfdlligen Einsichtnahme bereitzuhalten.

Im UVP-Teilgutachten Bautechnik wird zur Vermeidung von Beeintrachtigungen folgender
Auflagenvorschlag formuliert:

e ,17. Vor Beginn der Grabungsarbeiten ist mit den Verantwortlichen der Einbautentréger fiir
die im Projektgebiet befindlichen Leitungen und Einbauten das schriftliche Einvernehmen
herzustellen und die notwendigen SicherungsmalBnahmen festzulegen und diese im Bau
umzusetzen und zu dokumentieren.

Im gegenstandlichen Gutachten wird zur Vermeidung von Beeintrachtigungen folgender
Auflagenvorschlag formuliert:

¢ Um Schaden an Sachgitern oder Gefahrdungen zu vermeiden, sind rechtzeitig vor
Baubeginn mit den betroffenen Betreibern/Eigentiimern geeignete Malknahmen festzulegen
bzw. Vereinbarungen zu treffen. Samtliche auftretende Schaden an Sachgutern sind durch
den Projektwerber nach dem Verursacherprinzip zu beheben / abzugelten.

Gesamtbewertung:

Unter Berilcksichtigung der Ausfihrungen und MaRnahmen im Einreichoperat und der zuséatzlichen
Auflagenvorschlage in den entsprechenden UVP-Teilgutachten koénnen die verbleibenden
Auswirkungen auf Sachguter in der Errichtungs- und Betriebsphase als gering eingestuft werden.

Fiar weiterfUhrende Ausfihrungen wird auf die UVP-Teilgutachten Elektrotechnik, Bautechnik,
Verkehrstechnik verwiesen.

Kulturgiter, Auswirkungen Errichtungs- und Betriebsphase:

Nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fir die Einstufung der Eingriffsintensitdt im Rahmen der
Auswirkungsanalyse:

Tabelle 22: Kulturguter: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat, Wirkfaktor Fldcheninanspruchnahme

KULTURGUTER
Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme Eingriffs
intensita
t
Kulturgut ist vom Vorhaben nicht direkt betroffen gering
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KULTURGUTER
Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme Eingriffs
intensita
t
Unmittelbare Umgebung des Kulturgutes ist vom Vorhaben betroffen, nicht das Kulturgut maRig
selbst.
Kulturgut ist randlich/punktuell vom Vorhaben betroffen, sein Charakter bleibt jedoch erhalten. hoch
Flachenbeanspruchung des Kulturgutes und damit Verlust des Objektes an diesem Standort sehr
hoch

Archaologische Kulturguter:

Als Ergebnis der archaologischen Prospektion der Firma ARDIG-Archaologischer Dienst GesmbH
(Bericht Einlage C0209) ergab die gegenstandliche Untersuchung ,keine Hinweise auf
archologische Verdachtsflachen im Bereich der ausgewiesenen Anlagenfléchen.“ ,Die Auswertung
der archédologischen Prospektion, der Luftbilder, Airborn Laserscans (ALS) sowie des
Denkmalregisters des Bundesdenkmalamtes erbrachte keine Hinweise auf archéologische
Verdachtsflachen im Bereich der ausgewiesenen Anlagenfldchen.“ Dennoch wird ,Aufgrund der
Lage der geplanten Anlagen in einer ausgeprégten archéologischen Siedlungslandschatft, die seit
dem Friihneolithikum durchgehend besiedelt ist, [wird] eine archdologische Einbindung/Begleitung
bei Bodeneingriffen zumindest angeraten.”

Im UVP-Fachbeitrag Sach- und Kulturgiter (Einlage D0901) werden daher zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen folgende Mallnahmen formuliert:

e ,SK 08:Im Rahmen der archéologischen Prospektion (ARDIG 2025, Einlage C0209) wurden
keine archéologischen Verdachtsfldchen definiert. Aufgrund der Lage der geplanten Anlagen
in einer ausgeprédgten archdologischen Siedlungslandschaft, die seit dem Friihneolithikum
durchgehend besiedelt ist, wird jedoch eine archéologische Einbindung/Begleitung bei
Bodeneingriffen angeraten.

Die verbleibenden Auswirkungen auf archaologische Kulturgiter in der Errichtungs- und
Betriebsphase kdnnen dementsprechend als gering eingestuft werden.

Bauliche Kulturguter:

Folgende Baudenkmaler finden sich im Nahbereich des geplanten Vorhabens:

e Der Abstand geplanter BaumaRnahmen zum Baudenkmal M1 betragt ca. 16 m. Es ist nicht
durch die geplanten Baumalinahmen betroffen.

e Der Abstand geplanter WegebaumalRnahmen zu den Baudenkmalen M2 und M3 betragt ca.
2m bzw. 4 m. Die Baudenkmale sind somit randlich durch geplante Baumaflnahmen
betroffen.

e Die Baudenkmale M4, M5 und M6 sind nicht durch Baumaflinahmen betroffen.

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen wird von der Projektwerberin folgende Malinahmen
formuliert:

o ,SK 07: Um Beschadigungen an Baudenkmalen, die vorrangig durch BaumalBnahmen
betroffen sind, zu vermeiden, sind diese bei Bedarf mittels eines Bauzauns abzusichern.
Besonders das Baudenkmal M2 und M3 im randlichen Bereich geplanter
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Wegebaumallinahmen (nérdlich des Anlagenstandortes LOI Ill 1 bzw. sidlich der KG
Loidesthal) ist mit Sorgfalt zu beachten*

Zusatzlich wird zur Vermeidung von Beeintrachtigungen im ggst. Gutachten folgender
Auflagenvorschlag formuliert:

e Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von baulichen Kulturgitern im Nahbereich des
Vorhabens (z.B. durch Staub, Schmutz oder Steinschlag) sind wahrend der
Errichtungsphase geeignete Schutz- bzw. Sicherungsmallinahmen zu treffen. Die
MalRnahmen sind zu dokumentieren; die Dokumentation ist im Abnahmeverfahren
vorzulegen.

Unter Berlcksichtigung der MaRnahme und des Auflagenvorschlags kénnen die verbleibenden
Auswirkungen auf bauliche Kulturglter in der Errichtungs- und Betriebsphase als gering eingestuft
werden.

Auflagen:
Sachgiiter:

¢ Um Schaden an Sachgitern oder Gefahrdungen zu vermeiden, sind rechtzeitig vor
Baubeginn mit den betroffenen Betreibern/Eigentiimern geeignete Mallnahmen festzulegen
bzw. Vereinbarungen zu treffen. Samtliche auftretende Schaden an Sachgutern sind durch
den Projektwerber nach dem Verursacherprinzip zu beheben / abzugelten.

Kulturguter:

e Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von baulichen Kulturgutern im Nahbereich des
Vorhabens (z.B. durch Staub, Schmutz oder Steinschlag) sind wahrend der
Errichtungsphase geeignete Schutz- bzw. Sicherungsmallnahmen zu treffen. Die
MaRRnahmen sind zu dokumentieren; die Dokumentation ist im Abnahmeverfahren
vorzulegen.
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4.2.2 Visuelle Storungen

Risikofaktor 12:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der Sach- und Kulturgiter durch visuelle Stérungen

Fragestellungen:

Werden Sach- u. Kulturguter durch visuelle Stérungen beeinflusst? Wie wird diese Beeintrachtigung
aus fachlicher Sicht bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen Mallnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Zum lIst-Zustand wird auf das Kapitel 4.2.1 verwiesen.

Gutachten:

Sachgiiter, Auswirkungen Betriebsphase:

Visuelle Stérungen sind fur die erhobenen Sachguter nicht relevant.
Kulturgiiter, Auswirkungen Betriebsphase:

Die nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fur die Einstufung der Eingriffsintensitat des Vorhabens,
wobei ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, maRig, hoch, sehr hoch) vorgesehen ist. Die
Beurteilung der Eingriffsintensitat erfolgt aufbauend auf den unten angefiuhrten Hinweisen verbal
argumentativ. Fur die Beurteilung der Eingriffsintensitat unterhalb der Stufe ,gering“ sowie flr
,verbesserungen“ gibt es keine eigene Kategorie, diese kdnnen bei Bedarf verbal beschrieben
werden.

Tabelle 23: Bauliche Kulturglter: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat, Wirkfaktor visuelle Stérungen

KULTURGUTER

Wirkfaktor Visuelle Stérungen Eingriffs-
intensitat

Kulturgut befindet sich in ausreichender Entfernung zum Vorhaben. Kulturgut steht nur gering
unwesentlich im Einflussbereich des Vorhabens

Landschaftliches Umfeld des Kulturguts wird vom Vorhaben lediglich geringfiigig / kaum
verandert. Wahrnehmung des Kulturguts in seinem landschaftlichen Kontext bleibt erhalten

Geringe Beeintrachtigungen der Wirkung (Erlebbarkeit) / Funktion zu erwarten

Kulturgut steht im randlichen Einflussbereich des Vorhabens maRig

Landschaftliches Umfeld des Kulturguts wird vom Vorhaben erkennbar verandert. Wahrnehmung
des Kulturguts in seinem landschaftlichen Kontext wird erkennbar eingeschrankt

MaRige (erkennbare) Beeintrachtigungen der Wirkung (Erlebbarkeit) / Funktion zu erwarten
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Landschaftliches Umfeld des Kulturguts wird vom Vorhaben gravierend verandert.
Wahrnehmung des Kulturguts in seinem landschaftlichen Kontext ist nicht mehr gegeben

Verlust der Wirkung (Erlebbarkeit) / Funktion

KULTURGUTER

Wirkfaktor Visuelle Storungen Eingriffs-
intensitat

Kulturgut liegt im direkten Einflussbereich des Vorhabens hoch

Landschaftliches Umfeld des Kulturguts wird vom Vorhaben stark verdndert. Wahrnehmung des

Kulturguts in seinem landschaftlichen Kontext wird deutlich eingeschrankt

Hohe (deutliche) Beeintrachtigung der Wirkung (Erlebbarkeit) / Funktion zu erwarten. Wirkung

(Erlebbarkeit) / Funktion kann nur eingeschrankt aufrechterhalten werden

Kulturgut wird verandert sehr hoch

Fir die Kleindenkmaler im Vorhabensumfeld sind durch das Vorhaben keine mafRgeblichen
Auswirkungen durch visuelle Stérungen zu erwarten. Die Wahrnehmung der Kulturgiter im
landschaftlichen Kontext bleibt erhalten. Die Wirkung (Erlebbarkeit) / Funktion bleibt erhalten. Die

Eingriffsintensitat wird dementsprechend als gering eingestuft.

Unter Bericksichtigung einer geringen Eingriffsintensitat werden die Eingriffserheblichkeit und die

verbleibenden Auswirkungen auf Kulturglter in der Betriebsphase als gering eingestuft.

Auflagen:
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4.3 Landschaftsbild
4.3.1 Flacheninanspruchnahme

Risikofaktor 13:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der
Landschaft durch Flacheninanspruchnahme

Fragestellungen:

Wird das Landschaftsbild und der Erholungswert der Landschaft im Untersuchungsraum durch
Flacheninanspruchnahme im Zuge des Vorhabens beeintrachtigt?

Wie wird diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht beurteilt?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen Mallnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:
Begriffsdefinitionen:

Im Leitfaden des Amts der NO Landesregierung (ARBEITSKREIS LANDSCHAFTSBILD 2021) wird
das Landschaftsbild folgendermalien definiert: ,Das Landschaftsbild beruht auf der subjektiven
visuellen Wahrnehmung der objektiv vorhandenen Landschaftsgestalt inklusive ihrem strukturellen
Aufbau.” ,Die Landschaftsgestalt selbst ist das objektiv wahrnehmbare, dreidimensionale
Anordnungsmuster  von  flir  sich  erkennbaren, einzelnen  Landschaftselementen.”
,Landschaftselemente sind natiirliche, naturnahe’ und technogene'’, deutlich abgrenzbare
Bestandteile der Landschaft, deren Anordnung das Landschaftsbild beschreibt. Unter
Schliisselelementen versteht man Landschaftselemente, die das Landschaftsbild in besonderer
Weise pragen.*

Der Erholungswert der Landschaft ist im Naturschutzrecht als Begriff verankert. Der
Erholungswert der Landschaft hangt eng mit dem Landschaftsbild zusammen. Die Landschaft ist
funktional als Ort der landschaftsgebundenen Erholung von Bedeutung. Nach BMLFUW (2011) ist
der Erholungswert eines Gebietes ,das Ausmal3, in dem sich ein Gebiet zur Befriedigung des
Erholungsbediirfnisses des Menschen eignet. Er ist gegeben durch ein Mindestausmall an
verschiedenen Landschaftselementen (Baumbestand, Wiesen, Felder, Gewédsser und
topografischer Gliederung) sowie durch geringe Immissionen (Larm, Staub, Abgase), durch leichte

"6 Natiirliche und naturnahe Landschaftselemente: Acker, Brachen, Weingérten, Wiesen, Wald, Feldgehélze / Geblische, Hecken /
Windschutzanlagen, Gewasser, Einzelbdume / Baumzeilen / Alleen, Felsformationen, Sonderstrukturen (z.B. Steinhaufen, Hohlwege),
Sonderbiotope (z.B. Feuchtwiesen, Trockenrasen ..) etc.

7 Technogene Landschaftselemente: Siedlungsgebiete, Industriebauten, Silos / landwirtschaftliche Geb&ude, Hochspannungsleitungen,
Sendemasten / Windkraftanlagen, Stralten-/ Bahnanlagen, Flussregulierungen / Kraftwerke / Klaranlagen, Steinbriiche / Kiesgruben /
Deponien etc.
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Zugénglichkeit (Erreichbarkeit) und ein ausgewogenes Mal3 an ErschlieBungen (Wanderwege und
sonstige Einrichtungen) sowie durch Nutzbarkeit fiir die Allgemeinheit.*”

Untersuchungsraum:

GemaR dem UVE-Leitfaden (BUNDESMINISTERIUM FUR NACHHALTIGKEIT UND TOURISMUS
2019) ist unter dem Untersuchungsraum jener ortliche Raum zu verstehen, der von
voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt betroffen sein kann.

Der fur das Schutzgut Landschaft relevante Untersuchungsraum ist vorrangig durch den visuellen
Wirkraum (Sichtraum) eines geplanten Vorhabens definiert, in welchem voraussichtlich erhebliche
Auswirkungen nicht auszuschlie3en sind.

Zur Abschatzung von potenziell erheblichen Auswirkungen von Einzelvorhaben ist zur Abgrenzung
des Untersuchungsraumes im Regelfall ein Radius von 10 km um die Windkraftanlagen praktikabel.

Die Abgrenzung leitet sich von der Sehscharfe ab. Mit wachsender Entfernung zu Windkraftanlagen
verringert sich die visuelle Dominanz und Horizontbeeinflussung von Windkraftanlagen. Innerhalb
eines Radius von 10 km sind die wesentlichen Eingriffswirkungen abgedeckt. Die Sichtbarkeit in
grolkeren Distanzen ist sehr wetterabhangig und die Erfahrungen der letzten Jahre mit
Windkraftanlagen zeigen, dass ab ca. 10 km visuelle Stérungen vergleichsweise geringer wirken
und kaum mehr Belastungsspitzen zu erwarten sind. Ab einem Abstand von 10 km ist der flachige
Anteil der Anlagen im Blickfeld, auch wenn die Windkraftanlagen eventuell sichtbar sind, bereits
gering. Sie spielen dadurch eine untergeordnete Rolle im Sichtfeld. Aufzerhalb der Fernwirkzone in
uber 10 km Entfernung ist eine Relevanz allenfalls noch fur besonders sensible Bereiche gegeben,
gunstige Wetterlagen vorausgesetzt. Bei bedeutenden Sichtachsen bzw. beim Vorhandensein
besonders sensibler Gebiete, Orte, Aussichtspunkte (ausgewiesene Schutzgebiete,
Kulturdenkmaler, prominente Aussichtspunkte u.a.) oder bei alpinen Landschaften, wird der
Untersuchungsraum anlassbezogen Uber die Fernwirkzone hinaus ausgeweitet.

Davon ausgehend, dass die Wirkintensitat innerhalb des visuellen Wirkraums mit zunehmender
Entfernung vom Objekt abnimmt (NOHL, 1993), wird der Wirkraum in Wirkzonen abnehmender
Wirkintensitat untergliedert:

e Nahwirkzone (NW2Z): 0,0 bis 1,2 km (Nahwirkzone entspricht dem im NO ROG angegebenen
Mindestabstand von 1.200 m zu gewidmetem Wohnbauland)

o Mittelwirkzone (MWZ): 1,2 bis 5,0 km
e Fernwirkzone (FWZ): 5,0 bis 10,0 km

Die Einteilung in Wirkzonen dient auch dazu, die Bearbeitungstiefe zu differenzieren. Zudem kann
die Entfernung zw. Betrachter und Objekt pauschalisiert berlicksichtigt werden.

Teilraumgliederung:

Zur Sensibilitatseinstufung des Landschaftsbildes im Untersuchungsraum erfolgt die Abgrenzung
von einheitlich wahrnehmbaren, mehr oder weniger homogenen Landschaftsteilrdumen. Der vom
Eingriff betroffene Raum kann somit verschiedenen Sensibilitdtseinstufungen angehdren. Im
Leitfaden des Amtes der NO Landesregierung (ARBEITSKREIS LANDSCHAFTSBILD 2021)
werden Landschaftsteilrdaume folgendermallen definiert: ,optisch homogen wahrnehmbarer
Teilraum, von anderen Teilrdumen unterscheidbar, z.B. geschlossene Waldlandschaft,
kleinschldgige  Ackerlandschaft, heckenreiche Wiesenlandschatt, weinbaudominierte
Terrassenlandschaft®. Nach ROTH und BRUNS (2016) sollten Landschaftsteilrdume hinsichtlich der
GroRe so gewahlt werden, dass sie einen Gesamteindruck ermdglichen. Unzulassig ware es z. B.
nur die Flachen mit naturbetonten Biotopen oder die das Landschaftsbild pragenden Bestandteile
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hoch, die dazwischen liegenden landwirtschaftlichen Nutzflachen als gering zu bewerten. Zu
bertcksichtigen ist vielmehr der Gesamteindruck des Landschaftsbildes, wie es sich in einheitlich
wahrnehmbaren, mehr oder weniger homogenen Landschaftsteilrdaumen sinnvoll abgrenzen lasst
(NLT 2014). Beurteilt werden daher Landschaftsteilrdume, welche nach GERHARDS (2002) als
Raume definiert werden, die aus landschaftsasthetischer Sicht, insbesondere hinsichtlich ihrer
wahrnehmbaren Ausstattung mit Landschaftselementen, jeweils in sich homogen sind. Zur
Abgrenzung von Landschaftsteilrdumen werden nach GERHARDS (2002) in erster Linie die
landschaftlichen Gegebenheiten, vor allem Relief, Flachennutzung und Vegetation, herangezogen.
Es besteht weitgehende Einigkeit daruber, dass Reliefstrukturen (,Raumkanten®), Nutzungen und
Vegetation fur die Abgrenzung von Landschaftsteilrdumen eine zentrale Rolle spielen (ROTH &
BRUNS 2016). In den Landschaftsteilrdaumen soll nach ROTH (2012) ein ahnliches Landschaftsbild
vorherrschen, gleichzeitig soll sich dieses vom Landschaftsbild in den benachbarten Teilraumen
abheben.

Im ggst. Gutachten werden aufbauend auf den Ausfuhrungen oben folgende Landschaftsteilraume
abgegrenzt:

e Zistersdorfer Hugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)
e Matzener Wald / Hochleithenwald (MWZ, FWZ)

¢ Gaweinstaler Hugelland (MWZ, FWZ)

e Ladendorfer Hugelland (MWZ, FWZ)

e Marchniederung (FWZ)

e Slowakei (FWZ)

Der Landschaftsteilraum Matzener Hugelland ragt nur kleinflachig in die Fernwirkzone und wird
daher nicht naher beschrieben. Auswirkungen auf diesen Teilraum sind nicht zu erwarten.
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Abbildung 17: Abgrenzung Landschaftsteilrdaume im Untersuchungsraum (Nahwirkzone, Mittelwirkzone,
Fernwirkzone) (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0801)
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Schema zur Bewertung der Sensibilitdt des Ist-Zustandes des Landschaftsbildes:

Um die Sensibilitat des Ist-Zustandes bewerten zu kdnnen, werden am haufigsten die Kriterien
(Indikatoren) Vielfalt, visuelle Natirlichkeit / Naturnahe und Eigenart verwendet (GERHARDS 2002).
Das Kriterium Eigenart (das Charakteristische, Unverwechselbare und Typische einer Landschaft)
gilt vielfach als entscheidendes Merkmal.

Der Begriff Schénheit, welcher z.B. im NO Naturschutzgesetz Verwendung findet, ist aufgrund seiner
subjektiven und individuellen Wahrnehmung der am schwierigsten fassbare Begriff. Schonheit gilt
nach (COCH 2006, zit. Nach ROTH & BRUNS 2016) als ein schwieriges Attribut, dessen
Wahrnehmung intersubjektiv stark differiert und deshalb nicht eindeutig bestimmt werden kann. In
mehreren Bewertungsverfahren wird das Kriterium Schonheit daher entweder weggelassen oder
durch andere Kriterien substituiert. Nach ROTH & BRUNS 2016 wird dem Ansatz gefolgt, das
Kriterium Schdnheit durch visuelle Natlrlichkeit / Naturndhe zu ersetzen, da das Kriterium
»Schonheit nach LANA 1996 ,nicht operationalisierbar” sei.

Damit das Landschaftshild beschreibbar gemacht werden kénnen, wird bei der Bewertung auf
objektiv beschreibbare Landschaftselemente zurtickgegriffen.

Die Sensibilitat eines Landschaftsteilraums wird im Rahmen der ggst. Methode mit Hilfe der Kriterien
Vielfalt, Eigenart und visuelle Naturlichkeit / Naturndhe / Vorbelastung bewertet:

o Eigenart (wiedererkennbar, reprasentativ, charakteristisch, einzigartig, unverwechselbar):
Der Begriff Eigenart steht fur das typische Erscheinungsbild, die Unverwechselbarkeit und
Identitédt einer Landschaft (DNR 2012). Die regionale Eigenart der Landschaft
(Gebietscharakter) ist die typische naturraumliche und kulturraumliche Auspragung einer
konkreten Landschaft (ARBEITSKREIS LANDSCHAFTSBILD 2021). Bestandteil der
Eigenart sind also fir den Raum typische, charakteristische, haufig auftretende
Landschaftselemente und Phanomene, andererseits aber auch besonders markante, seltene
Einzelerscheinungen, die von den im Gebiet typischen Nutzungen, Formen, Materialien etc.
abweichen und den-noch die Eigenart der Landschaft als unverwechselbare Elemente
entscheidend pragen (vgl. HOPPENSTEDT & SCHMIDT 2002). Gemal} dem Leitfaden des
Amtes der NO Landesregierung (ARBEITSKREIS LANDSCHAFTSBILD 2021) nehmen in
der Analyse der Eigenart die Schlisselelemente (besonders pragende natirliche, naturnahe
und technogene Landschaftselemente) eine wichtige Stellung ein. Positiv ist, wenn
urspringliche Nutzungsformen und Strukturen eines historischen Referenzzustandes (wie
beispielsweise dem franziszdischen Kataster oder alte Fotografien / Landschaftsbilder)
erhalten geblieben sind, bzw. eine eigene Charakteristik ablesbar ist. Negativ kann die starke
Uberformung der Landschaft durch jingere, bzw. weitlaufig in gleicher Form vorkommende
Nutzungen sein, wenn dadurch die Lesbarkeit der eigentlichen Landschaftsstrukturen
verloren gegangen ist (O0. UMWELTANWALTSCHAFT 2020).

o Vielfalt (abwechslungsreich, vielgestaltig im Gegensatz zu monoton): Mit dem Kriterium
Vielfalt wird ein Bezug zur natur- und kulturraumtypischen Vielfalt her-gestellt. Mit dem
Kriterium Vielfalt wird der Gestalt-, Struktur- und Formenreichtum der Landschaft
beschrieben. In weiterer Hinsicht zéhlen hierher auch die Vielfalt an Sichtbeziehungen und
Bildabfolgen, an ablaufenden Veranderungsprozessen, an jahreszeitlichen und
witterungsabhangigen Aspekten etc. Die Vielfalt einer Landschaft kann auf der Sachebene
mit Hilfe von sogenannten Landschaftselementen, d.h. visuell erfassbaren Bestandteilen
(z.B. Relief, Nutzungen, kulturhistorische Elemente, Baume, Hecken, Felsen, etc.) greifbarer
gemacht werden (DNR 2012). Man unterscheidet nach Roth (2012) zwischen punkt-, linien-
und flachen-formigen Elementen und den von ihnen gebildeten R&umen. Eine
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landwirtschaftlich intensiv genutzte Landschaft, die weder Uber Feldgehdlze oder Wegraine
verfugt, kann ein Beispiel fur den Verlust von Vielfalt darstellen (DNR 2012). Es ist zu
beachten, dass hohe Vielfalt nicht unbedingt mit der landschaftlichen Eigenart Gibereinstimmt
(z.B. reliefarme Tieflander etc.) (ARBEITSKREIS LANDSCHAFTSBILD 2021). Die Vielfalt
tragt zur Eigenart und Schoénheit von Landschaften bei und hat somit groflen Anteil am
Erlebniswert der Landschaft. Zunehmende Komplexitat steigert das Interesse des Menschen
- bis zu einem bestimmten Optimalwert. Eine zu stark ausgepragte Komplexitat geht in Chaos
Uber und wird als unruhig und reiziberflutend empfunden (FOHMANN & SCHUBERT 2013).

Visuelle Natirlichkeit / Naturndhe / Vorbelastung (natdrlich, urspriinglich): Die Naturnahe
ist ein Merkmal furr die Naturbelassenheit und Urspriinglichkeit einer Landschaft und spiegelt
das Ausmal} an menschlichen Eingriffen wider. Die Naturnahe einer Landschaft ist umso
groler, je weniger der menschliche Einfluss erkennbar ist. Signifikantes Merkmal ist das
Vorhandensein einer grofien Anzahl an natlrlichen bzw. naturnahen Elementen oder
umgekehrt das Fehlen von als typisch anthropogen identifizierbaren Elementen. Der
ARBEITSKREIS LANDSCHAFTSBILD (2021) nimmt auch Bezug auf die visuelle
Naturlichkeit, welche mit den Bedlirfnissen des Betrachters nach dem Erleben intakter Natur
korrespondiert: ,Es werden zwar naturschutzfachlich-6kologische Defizite auch auf der
Landschaftsbildebene als negativ empfunden, trotzdem differieren der
naturwissenschaftliche und der visuelle Natiirlichkeitsbegriff oft erheblich (z.B. wird die
Donauinsel von vielen als ,natiirlich“ empfunden, weil viele naturhafte Elemente erkennbar
sind). Entscheidend ist dabei, wie der Betrachter den Grad der Natiirlichkeit subjektiv
empfindet ungeachtet der tatséchlichen (6kologisch belegbaren) Naturnéhe.

Die nachfolgende Tabelle gibt Hinweise flr die Sensibilitatseinstufung von einheitlich
wahrnehmbaren, weitgehend homogenen, gut abgrenzbaren Landschaftsteilraumen, wobei fur die
Landschaftsbewertung ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, maRig, hoch, sehr hoch sensibel)
vorgesehen ist. Die Gesamtbeurteilung des Ist-Zustandes je Landschaftsteilraum erfolgt aufbauend
auf den unten angefuhrten Indikatoren (Kriterien) verbal argumentativ.

Tabelle 24: Landschaftsbild: Schema zur Bewertung der Sensibilitat des Ist-Zustandes

LANDSCHAFTSBILD

Beurteilungskriterium

Sensibilitat

Eigenart

Regionale Eigenart (typische naturrdumliche und kulturrdumliche
Auspragung) der Landschaft durch z.B. jingere bzw. weitlaufig in
gleicher Form vorkommende Nutzungen und technogene
Landschaftselemente® stark (berformt; regionale Eigenart weitgehend
nicht mehr erkennbar - z.B. universeller Landschaftsraum

gering

Regionale Eigenart (typische naturrdumliche und kulturrdumliche
Auspragung) der Landschaft noch erkennbar, jedoch merkbar durch z.B.
Nutzungen und technogene Landschaftselemente Uberformt.

maRig

Regionale Eigenart (typische naturrdumliche und kulturrdumliche
Auspragung) der Landschaft klar erkennbar. Urspriingliche
Nutzungsformen und Strukturen sind noch weitgehend erhalten
geblieben; eine eigene Gebietscharakteristik ist ablesbar.

hoch

8 Technogene Landschaftselemente sind z.B. Siedlungsgebiete, Industriebauten, Silos / landwirtschaftliche Gebaude,

Hochspannungsleitungen, Sendemasten / Windkraftanlagen, Stralen- / Bahnanlagen, Flussregulierungen / Kraftwerke / Klaranlagen,
Steinbriche / Kiesgruben / Deponien
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LANDSCHAFTSBILD

Beurteilungskriterium

Sensibilitat

Einzigartige, hochwertige Natur- oder Kulturlandschaft mit einem sehr
hohen Wiedererkennungswert, mitunter auch von nationaler Bedeutung

sehr hoch

Visuelle
Natiirlichkeit /
Naturnahe /
Vorbelastung

Sehr hohe Ausstattung des Landschaftsraums mit technogenen Land-
schaftselementen, Landschaftserleben durch Vorbelastungen stark
beeinflusst > z.B. grof¥flachige (Hoch)Bauten oder Infrastrukturtrassen
Uberpragen das Landschaftsbild

Keine / sehr geringe Ausstattung des Landschaftsraums mit nattrlichen /
naturnahen bzw. als naturlich / naturnah empfundenen
Landschaftselementen = z.B. industriell-urbane Landschaft
(Durchmischung von Wohngebieten, Industrieflachen und
Gewerbegebieten), - z.B. naturferne intensiv genutzte Agrarlandschaft

gering

Erkennbare / durchschnittliche Ausstattung des Landschaftsraums mit
technogenen Landschaftselementen, Landschaftserleben durch
Vorbelastungen merkbar beeinflusst

Erkennbare / durchschnittliche Ausstattung des Landschaftsraums mit
nattrlichen / naturnahen bzw. als naturlich / naturnah empfundenen
Landschaftselementen; Landschaftselemente verstreut vorhanden

mahig

Geringe Ausstattung des Landschaftsraums mit technogenen Land-
schaftselementen; Landschaftserleben durch Vorbelastungen gering
beeinflusst; technogene Landschaftselemente kleinrdumig vorhanden

Hohe / Gberdurchschnittliche Ausstattung des Landschaftsraums mit
natirlichen / naturnahen bzw. als natirlich / naturnah empfundenen
Landschaftselementen - z.B. extensiv bewirtschaftete, artenreiche
Flachen

hoch

Sehr geringe Ausstattung des Landschaftsraums mit technogenen
Landschaftselementen, Landschaftserleben durch Vorbelastungen nicht /
kaum beeinflusst; technogene Landschaftselemente max. punktuell
vorhanden

Sehr hohe Ausstattung des Landschaftsraums mit natdrlichen /
naturnahen bzw. als natirlich / naturnah empfundenen
Landschaftselementen - z.B. weitgehend unberihrte Naturlandschaft
wie unverbaute, unbegradigte Flussabschnitte mit Auwaldern

sehr hoch

Vielfalt

Kein / kaum Gestalt-, Struktur- und Formenreichtum der Landschaft;
geringe Vielfalt an landschaftsbildwirksamen Elementen - z.B.
ausgeraumte, ebene, grol¥flachig genutzte Agrarlandschaft ohne / kaum
Strukturelemente wie Geholz- und Baumgruppen, Alleen, Hecken, etc.

Gering

Erkennbarer / durchschnittlicher Gestalt-, Struktur- und Formenreichtum
der Landschaft; maRige Vielfalt an landschaftsbildwirksamen Elementen

mafig

Hoher / Giberdurchschnittlicher Gestalt-, Struktur- und Formenreichtum
der Landschaft; hohe / Giberdurchschnittliche Vielfalt an
landschaftsbildwirksamen Elementen > z.B. traditionelle
Kulturlandschaft mit unterschiedlichen, relativ kleinen Feldern (die einmal
Wiese, einmal Acker sind), Streuobstwiesen, Hecken, Gehdlz- und
Baumgruppen, Alleen, traditionelle Gehofte und Heustadel, etc., > z.B.
kleinteilig genutzter, strukturreicher Landschaftsraum mit hoher
Reliefenergie

hoch
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LANDSCHAFTSBILD

Beurteilungskriterium Sensibilitat

Sehr hoher Gestalt-, Struktur- und Formenreichtum der Landschaft; sehr | sehr hoch
hohe Vielfalt an landschaftsbildwirksamen Elementen 2> z.B.
Gebirgslandschaft mit markantem und vielfaltigem Relief, welches den
Landschaftsteilraum in unterschiedliche Bereiche und Héhenzonen
gliedert

Beispiele fiir ,,Wertstufen der Landschaft“ nach LOOS (2006):

Keine / geringe Bedeutung:
e GroB3stadtische und grordumig industriell-gewerblich oder infrastrukturell (iberprégte Landschaften.

. Stark zersiedelte, oder intensiv land- und forstwirtschaftlich genutzte, strukturell verarmte Siedlungs-, Agrar- und
Forstlandschaften  sowie  stark vorbelastete  Landschaften mit allenfalls geringen Anteilen traditioneller
Kulturlandschaftselementen.

MaRige (durchschnittliche) Bedeutung:

. Siedlungs- und Kulturlandschaften mit durchschnittlicher Ausstattung an Kulturlandschaftselementen und allenfalls méaBigen
Vorbelastungen, z.B. Kulturlandschaften im Dauersiedlungsraum

Hohe Bedeutung:

. Traditionell geprégte Kulturlandschaften mit liberdurchschnittlicher Ausstattung an hochwertigen Kulturlandschaftselementen
ohne bzw. mit héchstens geringen Vorbelastungen, z.B. Teil der (noch) naturnahen, bauerlichen Kulturlandschaften der Tal-
und Berglagen ohne wesentliche Vorbelastungen

Sehr hohe / h6chste Bedeutung:

e Besonders hochwertige Kulturlandschaften von besonderer landschaftlicher Schénheit und / oder Charakteristik sowie
Naturlandschaften mit allenfalls geringen Vorbelastungen.

e  Einzigartige Natur- oder Kulturlandschaften von lberragender landschaftlicher Schénheit.

Schema zur Bewertung der Sensibilitdt des Ist-Zustandes des Erholungswertes der Landschaft:

Fir die Bewertung des Erholungswertes der Landschaft spielt nicht nur das Erscheinungsbild der
Landschaft eine Rolle (siehe Landschaftsbild), sondern auch die Moglichkeit des
Landschaftserlebens im Umfeld bevorzugter Bewegungslinien und Aufenthaltsrdume und das
Fehlen von akustischen und olfaktorischen Storeinflissen. Gerade auch mit kunftig einhergehenden
klimatischen Veranderungen (Zunahme an durchschnittlichen Tagestemperaturen, Trockenphasen
etc.) gewinnen bioklimatische Faktoren an Bedeutung fur den Erholungswert.

Die nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fur die Sensibilitdtseinstufung von einheitlich
wahrnehmbaren, mehr oder weniger homogenen, gut abgrenzbaren Landschaftsteilrdumen, wobei
fur die Bewertung der Sensibilitat ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, mafig, hoch, sehr
hoch sensibel) vorgesehen ist. Die Gesamtbeurteilung des Ist-Zustandes je Landschaftsteilraum
erfolgt aufbauend auf den unten angeflihrten Beurteilungskriterien verbal argumentativ.

Tabelle 25: Erholungswert der Landschaft: Schema zur Bewertung der Sensibilitat des Ist-Zustandes

ERHOLUNGSWERT DER LANDSCHAFT
Beurteilungskriterium Sensibilitat
Landschaftsbild siehe Landschaftsbild gering
siehe Landschaftsbild malig
siehe Landschaftsbild hoch
siehe Landschaftsbild sehr hoch
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ERHOLUNGSWERT DER LANDSCHAFT

Beurteilungskriterium Sensibilitat
Geringer ErschlieBungsgrad: Keine / kaum landschaftsgebundene gering
Erholungsinfrastrukturen vorhanden
Keine besonderen Ausflugsziele vorhanden
Raum ist nicht / schwer zuganglich / erreichbar; Raum 6&ffentlich nicht
zuganglich
Keine / kaum Bedeutung als Erholungsraum. Bereiche mit
vergleichbarem Erholungspotential in der Umgebung vorhanden
(Ausweichen mdglich)

Mittlerer Erschliefungsgrad: Raum durch landschaftsgebundene maRig
Erholungsinfrastrukturen (bereichsweise) erschlossen

Erschliefung durch Lokal bedeutsame landschaftsgebundene Erholungsinfrastrukturen /

landschaftsgebund Ausflugsziele vorhanden

E:r?olungsinfrastruk Raum ist (weitgehend) zuganglich / erreichbar |

tur'® und Lokale Bedeutung als Erholungsraum (z.B. Kurzzeiterholung,

Ausflugsziele Naherholung, fur Alltagsnutzungen bedeutsam)

Guter Erschliefungsgrad: Raum durch landschaftsgebundene hoch

Zuganglichkeit / Erholungsinfrastrukturen gut erschlossen

Erreichbarkeit Regional bedeutsame landschaftsgebundene
Erholungsinfrastrukturen / Ausflugsziele vorhanden

Bedeutung als Raum ist leicht bzw. gut zuganglich / erreichbar

Erholungsraum Regionale Bedeutung als Erholungsraum (z.B. Tageserholung)

Sehr guter ErschlieBungsgrad: Raum durch landschaftsgebundene sehr hoch
Erholungsinfrastrukturen sehr gut erschlossen; ausgewogenes,

vielfaltiges Angebot an landschaftsgebundener

Erholungsinfrastruktur

Uberregional bedeutsame landschaftsgebundene

Erholungsinfrastrukturen / Ausflugsziele (z.B. Naturparks) im Raum

vorhanden

Raum ist sehr leicht bzw. sehr gut zuganglich / erreichbar

Nationale / internationale Bedeutung als Erholungsraum (z.B.
Wochenenderholung)

Vorbelastungen Erholungswert der Landschaft durch erhdhte Immissionsbelastungen | Bei Bedarf

durch Immissionen | (z.B. Luftschadstoffe, Larm, Licht oder Beschattung, etc.) gestort Berucksichti

gung als
Abwertungs
faktor (1
Stufe)

' z.B. Parkanlagen, Rast- und Aussichtsplatze, Schutzhiitten, Spiel- und Liegewiesen, Lehrpfade, sonstige erkennbare Orte der
Aneignung, ausgewiesene Radwege, Wanderwege, Reitwege, Loipen und sonstige in Karten nicht ausgewiesene Wege.
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Bewertung des Ist-Zustandes:

Der Untersuchungsraum (10 km Radius um Windkraftanlagen) wird in die Landschaftsteilraume
Zistersdorfer Hugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ), Matzener Wald / Hochleithenwald
(MWZ, FWZ), Gaweinstaler Hugelland (MWZ, FWZ), Ladendorfer Hugelland (MWZ, FW2Z),
Marchniederung (FWZ) und Slowakei (FWZ) gegliedert.

Nachfolgend erfolgen eine Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustandes der
Landschaftsteilrdume im Untersuchungsraum.

Tabelle 26: Bestandsanalyse und Sensibilitdtseinstufung Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort,
NWZ, MWZ, FWZ)

Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums umfasst den Projektstandort und befindet sich in der
Nah-, Mittel- und Fernwirkzone mit den Siedlungsrdaumen Loidesthal, Spannberg, Velm-Gétzendorf,
Waidendorf, Dirnkrut, Ebenthal, GroRRinzersdorf, Jedenspeigen, Sierndorf an der March, Eichhorn, Gésting
und der 6stliche Teil von Zistersdorf.

Im Untersuchungsraum befindet sich kleinflachig das Ramsar-Gebiet ,March-Thaya-Auen®. Zudem sind bei
kleine Naturdenkmaler (z.B. bei Durnkrut ,Garten der Volks- und Hauptschule® und ,Spitzahorn®)
ausgewiesen.

Landschaftsbild:
Eigenart:

Beim Landschaftsteilraum ,Zistersdorfer Higelland“ handelt es sich um ein flachwelliges, waldfreies
Hugelland mit grof¥flachig einheitlicher, standoértlich gepragter Nutzungssituation (Loss). Man findet ein
verandertes Nutzungs- und Ausstattungsmuster in Abhangigkeit von der pedologischen Ausbildung
(LoRrohbdden) sowie der morphologischen Auspragung (Terrassenkanten). (AMT DER NO
LANDESREGIERUNG - ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5) 1998)

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich Uberwiegend um ein aul3eralpines
Hugelland mit dominantem Getreidebau (403) mit einer geringen Schutzwurdigkeit (4). Zudem finden sich
aulleralpine Becken und Talbéden mit dominantem Getreidebau (404) mit einer geringen Schutzwirdigkeit
(4). Untergeordnet finden sich und pannonische Acker-Weinbau-Komplexe (603) mit hoher
Schutzwirdigkeit (2) im Untersuchungsraum. Bei Zistersdorf und Drdsing findet sich zudem ein
Kleinstadtischer Siedlungsraum (705) mit sehr geringer Schutzwurdigkeit (5). (WRBKA et al 2005)

Vielfalt:

Im Teilraum ,Zistersdorfer Hiigelland® sind die dominanten Nutzungen vorwiegend Ackerbau, bereichsweise
auch Weinbau. In den Ackerbaubereichen findet man eine Strukturierung in Form von Windschutzgurteln.
Stellenweise finden sich schmale Waldstreifen. Eine reichere Ausstattung mit nichtagrarischen
Kleinstrukturen findet sich nur im Bereich der Rohbodeneinhénge an den Terrassenkanten. (AMT DER NO
LANDESREGIERUNG - ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5) 1998)

Visuelle Natirlichkeit / Naturnahe / Vorbelastung:

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich Uberwiegend um ein aul3eralpines
Hugelland mit dominantem Getreidebau (403) einer mittleren Ausstattung mit naturnahen
Landschaftselementen (3). Zudem finden sich auferalpine Becken und Talbéden mit dominantem
Getreidebau (404) mit einer geringen Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (4). Untergeordnet
finden sich und pannonische Acker-Weinbau-Komplexe (603) mit einer mittleren Ausstattung mit
naturnahen Landschaftselementen (3) im Untersuchungsraum. Bei Zistersdorf und Drésing findet sich
zudem ein Kleinstadtischer Siedlungsraum (705) mit einer mittleren Ausstattung mit naturnahen
Landschaftselementen (3). (WRBKA et al 2005)
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Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Technogene Vorbelastungen bestehen im Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums vor allem durch
viele Windkraftanlagen, Straflen, mehrere Stromleitungen, das Umspannwerk Spannberg, ein Silo
(Waidendorf), mehrere Ol- und Gasbehélter (Tanklager Zistersdorf), die Klaranlage Zistersdorf und Bauland
Betriebsnutzungen im Umfeld der Ortschaften.

Gesamtbewertung:

Da es sich beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums um eine Kulturlandschaft (Uberwiegend
Ackerbau, kleinrdumig Weinbau) mit maligeblichen technogenen Vorbelastungen durch zahlreiche
Windkraftanlagen und Uberwiegend mittlerer Ausstattung mit nattrlichen / naturnahen bzw. naturlich /
naturnah empfundenen Landschaftselementen handelt, wird die Sensibilitat des Landschaftsbildes
insgesamt als gering bis maRig eingestuft.

Erholungswert der Landschaft:

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich um eine Kulturlandschaft (iberwiegend
Ackerbau, kleinraumig Weinbau) mit maRgeblichen technogenen Vorbelastungen durch zahlreiche
Windkraftanlagen und Uberwiegend mittlerer Ausstattung mit natirlichen / naturnahen bzw. natirlich /
naturnah empfundenen Landschaftselementen.

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums hat v.a. lokale Bedeutung als Erholungsraum (z.B.
Kurzzeiterholung, Naherholung, fiir Alltagsnutzungen bedeutsam) und ist durch landschaftsgebundene
Erholungsinfrastrukturen bereichsweise erschlossen.

Vor allem Radwege (u.a. Weinradroute Traminer, Weinradroute Muskateller, Radweg Nr. 7, Radweg Nr. 91
Marchfeldkanal — Drasenhofen, March Panorama Radroute) und Wanderwege (u.a. Weinberg Walking
Weintalriedrunde, ein kurzer Abschnitt vom NO Landesrundwanderweg) finden sich im Untersuchungsraum
des Teilraumes.

Der Erholungswert der Landschaft wird aufgrund der Landschaftsausstattung und der vorhandenen
landschaftsgebundenen Freizeit- und Erholungsinfrastrukturen analog zum Landschaftsbild mit gering bis
maBig sensibel eingestuft.
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Abbildung 18: Blick von der L3026 ndrdlich von Abbildung 19: Zistersdorfer Higelland westlich von
Ebenthal Richtung Nordnordost (Quelle: eigene Eichhorn, Blick von der L16 Richtung Siden
Aufnahme) (Quelle: eigene Aufnahme)

Abbildung 20: Zistersdorfer Hiugelland, Blick von der Abbildung 21: Zistersdorfer Higelland, Blick von der

L3026 (zwischen Loidesthal und Velm-Gdétzendorf) L?’OZG (zwischen Loide_sthal und VeIm-Gé')tzendorfj
Richtung Nordosten (Quelle: eigene Aufnahme) E_mfahrt Antonshof) Richtung Nordosten (Quelle:
eigene Aufnahme)

Tabelle 27: Bestandsanalyse und Sensibilitdtseinstufung Teilraum Matzener Wald / Hochleithenwald (MWZ,
FW2)

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums befindet sich in der Mittel- und Fernwirkzone mit den
Siedlungsraumen Matzen und Teilen von Grub an der March, Stillfried und Ebenthal.

Im Untersuchungsraum sind keine Schutzgebiete ausgewiesen.

Landschaftsbild:
Eigenart:

Beim Teilraum ,Matzener Wald / Hochleithenwald“ handelt es sich um ein grof3flachig warmegetontes,
geschlossenes Hochwaldgebiet mit kleinteiligem Nutzungs- und Ausstattungsmuster im Bereich der
randlichen Einhdnge. Neben dem Ernstbrunner Wald zahlt der Matzener und Hochleithenwald zu den
letzten grolRen geschlossenen pannonisch getdnten Restwaldgebieten im landwirtschaftlich dominierten
Weinviertel. (AMT DER NO LANDESREGIERUNG - ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5) 1998)

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich iberwiegend um ein walddominiertes
Mittelgebirge (205) mit einer hohen Schutzwiirdigkeit (2) und um weinbaudominierte Hangzonen (602) mit
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Matzener Wald / Hochleithenwald (MWZ, FWZ)

héchster Schutzwirdigkeit (1). Vor allem im Norden und Siiden ragen zudem auferalpines Hligelland mit
dominantem Getreidebau (403) mit einer geringen Schutzwirdigkeit (4) und auleralpine Becken und
Talboden mit dominantem Getreidebau (404) mit einer geringen Schutzwirdigkeit (4) in den
Untersuchungsraum. Untergeordnet finden sich pannonische Acker-Weinbau-Komplexe (603) mit einer
hohen Schutzwurdigkeit (2) und ein Teilbereich einer grolen Waldinsel (202) mit mittlerer Schutzwurdigkeit
(3) im Untersuchungsraum. (WRBKA et al 2005)

Vielfalt:

Im Teilraum ,Matzener Wald / Hochleithenwald“ sind die dominanten Nutzungen Weinbau und Ackerbau
und vorwiegend GroR3waldbesitz. Im Teilraum ,Matzener Wald / Hochleithenwald® findet man an den
Einhéangen eine reiche Strukturierung mit Feldgehélzen und extensiven Trockenbereichen. (AMT DER NO
LANDESREGIERUNG - ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5) 1998)

Visuelle Natirlichkeit / Naturndhe / Vorbelastung:

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich iberwiegend um ein walddominiertes
Mittelgebirge (205) mit einer guten Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (2) und um
weinbaudominierte Hangzonen (602) mit einer guten Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen
(2). Vor allem im Norden und Slden ragen zudem auleralpines Hugelland mit dominantem Getreidebau
(403) mit einer mittleren Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (3) und auRReralpine Becken
und Talbéden mit dominantem Getreidebau (404) mit einer geringen Ausstattung mit naturnahen
Landschaftselementen (4) in den Untersuchungsraum. Untergeordnet finden sich pannonische Acker-
Weinbau-Komplexe (603) mit einer mittleren Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (3) und ein
Teilbereich einer grofen Waldinsel (202) mit einer guten Ausstattung mit naturnahen
Landschaftselementen (2) im Untersuchungsraum. (WRBKA et al 2005)

Die Waldflachen des Landschaftsteilraums haben laut dem Waldentwicklungsplan die Nutzfunktion als
Leitfunktion (Wertziffer 221).

Technogene Vorbelastungen bestehen im Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums vor allem durch
Windkraftanlagen, Stromleitungen, Stralen (u.a. L11 und L18) und eine Klaranlage sudwestlich von
Spannberg.

Gesamtbewertung:

Da es sich beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums um eine Kulturlandschaft mit zum Teil
Uberdurchschnittlicher Ausstattung an naturlichen / naturnahen bzw. als naturlich / naturnah empfundenen
Landschaftselementen und mit technogenen Vorbelastungen handelt, wird die Sensibilitdt des
Landschaftsbildes mit maBig eingestuft.

Erholungswert der Landschaft:

Es handelt sich beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums um eine Kulturlandschaft mit zum Teil
Uberdurchschnittlicher Ausstattung an naturlichen / naturnahen bzw. als natirlich / naturnah empfundenen
Landschaftselementen und mit technogenen Vorbelastungen.

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums hat v.a. lokale Bedeutung als Erholungsraum (z.B.
Kurzzeiterholung, Naherholung, fir Alltagsnutzungen bedeutsam) und ist durch landschaftsgebundene
Erholungsinfrastrukturen bereichsweise erschlossen.

Vor allem Radwege (u.a. OMV Erlebnisradweg, Weinradroute Traminer, Grenzlandradweg Nr. 8, March-
Panorama Radweg, Nebenradwege) und Wanderwege (u.a. Karpatenblickroute, Weinberg Walking
wein.hlgel.weg, Erddl- und Erdgaslehrpfad Prottes) finden sich im Untersuchungsraum des Teilraumes.

Das grol3e Waldgebiet im Zentrum des Untersuchungsraumes eignet sich fur die angrenzenden Ortschaften
als Naherholungsgebiet. Die Waldflachen im Untersuchungsraum haben laut Waldentwicklungsplan die
Nutzfunktion als Leitfunktion und eine geringe Erholungsfunktion (Funktionskennzahl 221).
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Der Erholungswert der Landschaft wird aufgrund der Landschaftsausstattung und der vorhandenen
landschaftsgebundenen Freizeit- und Erholungsinfrastrukturen analog zum Landschaftsbild mit maBig
sensibel eingestuft.

Abbildung 22: Blick vom westlichen Ortrand von
Stillfried  Richtung Westen (Quelle: eigene
Aufnahme)

Tabelle 28: Bestandsanalyse und Sensibilitatseinstufung Teilraum Gaweinstaler Higelland (MWZ, FWZ)

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums befindet sich in der Mittel- und Fernwirkzone mit den
Siedlungsraumen Erdprel3, Hohenruppersdorf, Kleinharras, Martinsdorf, Obersulz, Niedersulz, Schrick,
Blumenthal, Gaiselberg, Zistersdorf und Windisch-Baumgarten.

Im Untersuchungsraum sind diverse Naturdenkmale ausgewiesen, darunter z.B. das Frauentalbriindl, ein
Feuchtbiotop, Baumalleen (Kastanienallee, Winterlindenallee) und diverse Einzelbdume, z.B. 2 Eiben,
mehrere Sommerlinde, etc.

Landschaftsbild:
Eigenart:

Beim Landschaftsteilraum ,Gaweinstaler Hiigelland“ handelt es sich um ein Higelland mit wechselnden
standortlichen Verhaltnissen in Abhangigkeit von der pedologischen Situation (L6Rrohboden,
Tschernoseme, entkalkte Tschernoseme) sowie der morphologischen Auspragung mit entsprechend
unterschiedlicher Verzahnung der Nutzungen. (AMT DER NO LANDESREGIERUNG - ABTEILUNG
NATURSCHUTZ (RU5) 1998)

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich Gberwiegend um pannonische Acker-
Weinbau-Komplexe (603) mit hoher Schutzwurdigkeit (2), gefolgt von auflleralpinem Hugelland mit
dominantem Getreidebau (403) mit einer geringen Schutzwirdigkeit (4). Untergeordnet finden sich
auleralpine Taler und Mulden mit dominanter Grinlandnutzung (307) mit hoher Schutzwurdigkeit (2) und
aulleralpine Becken und Talbdden mit dominantem Getreidebau (404) mit einer geringen Schutzwirdigkeit
(4) im Untersuchungsraum. Zudem findet sich bei Zistersdorf ein Kleinstadtischer Siedlungsraum mit sehr
geringer Schutzwurdigkeit (5). Die Grof3e Waldinsel (202) ,GroRRes Salet® mit mittlerer Schutzwirdigkeit (3)
ragt nur sehr kleinflachig in den Landschaftsteilraum. (WRBKA et al 2005)

Vielfalt:
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Teilraum Gaweinsthaler Hiigelland (MWZ, FWZ)

Im Teilraum ,Gaweinstaler Hiigelland“ sind die dominanten Nutzungen der Ackerbau und der Weinbau. Eine
reichere Strukturierung mit nichtagrarischen Strukturen findet man vor allem im Bereich der steileren
Einhange (extensive Trockenstandorte) mit verzahntem Nutzungsmosaik und groReren Flachen mit
Offenlandschaftscharakter. (AMT DER NO LANDESREGIERUNG - ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5)
1998)

Visuelle Natirlichkeit / Naturnahe / Vorbelastung:

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich Gberwiegend um pannonische Acker-
Weinbau-Komplexe (603) mit einer mittleren Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (3), gefolgt
von auBeralpinem Hugelland mit dominantem Getreidebau (403) mit einer mittleren Ausstattung mit
naturnahen Landschaftselementen (3). Untergeordnet finden sich auleralpine Taler und Mulden mit
dominanter Griinlandnutzung (307) mit einer guten Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (2)
und auleralpine Becken und Talbéden mit dominantem Getreidebau (404) mit einer geringen Ausstattung
mit naturnahen Landschaftselementen (4) im Untersuchungsraum. Zudem findet sich bei Zistersdorf ein
Kleinstadtischer Siedlungsraum mit einer mittleren Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (3).
Die GroRe Waldinsel (202) ,GroRes Salet* mit einer guten Ausstattung mit naturnahen
Landschaftselementen (2) ragt nur sehr kleinflachig in den Landschaftsteilraum. (WRBKA et al 2005)

Technogenen Vorbelastungen bestehen im Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums vor allem durch
mehrere Windkraftanlagen, eine Stromleitung, Stralen, eine Eisenbahntrasse, ein Silo (Niedersulz), eine
Klaranlage, mehrere OIl- und Gasbehalter, eine Abbau-, Aufbereitungsfliche und Bauland
Betriebsnutzungen im Umfeld der Ortschaften.

Gesamtbewertung:

Da es sich beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums um eine Kulturlandschaft (Ackerbau und
Weinbau) mit technogenen Vorbelastungen und lberwiegend mittlerer Ausstattung mit natirlichen /
naturnahen bzw. natirlich / naturnah empfundenen Landschaftselementen handelt, wird die Sensibilitat des
Landschaftsbildes insgesamt als maRig eingestuft.

Erholungswert der Landschaft:

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich um eine Kulturlandschaft (Ackerbau
und Weinbau) mit technogenen Vorbelastungen und tberwiegend mittlerer Ausstattung mit nattrlichen /
naturnahen bzw. natirlich / naturnah empfundenen Landschaftselementen.

Der Untersuchungsraum des Teilraumes hat v.a. lokale Bedeutung als Erholungsraum (z.B.
Kurzzeiterholung, Naherholung, fir Alltagsnutzungen bedeutsam) und ist durch landschaftsgebundene
Erholungsinfrastrukturen bereichsweise erschlossen.

Vor allem Radwege (u.a. Weinradroute Traminer, Weinradroute Zweigelt, Weinradroute Muskateller,
Radweg Nr. 91 Marchfeldkanal — Drasenhofen, Radweg Nr. 5 — Laa an der Thaya — Orth an der Donau,
Radweg Nr. 7, Nebenradwege) und Wanderwege (u.a. Wanderung rund um die Nexinger Teiche) finden
sich im Untersuchungsraum des Teilraumes.

Der Erholungswert der Landschaft wird aufgrund der Landschaftsausstattung und der vorhandenen
landschaftsgebundenen Freizeit- und Erholungsinfrastrukturen analog zum Landschaftsbild mit maRig
sensibel eingestuft.
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Abbildung 23: Gaweinstaler Hiigelland, Blick von der L3026

Tabelle 29: Bestandsanalyse und Sensibilitatseinstufung Teilraum Ladendorfer Higelland (MWZ, FWZ)

Ladendorfer Hiigelland (MWZ, FWZ)

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums befindet sich in der Mittel- und Fernwirkzone mit Teilen
der Siedlungsraume Blumenthal und Maustrenk.

Im Untersuchungsraum sind keine Schutzgebiete ausgewiesen.

Landschaftsbild:
Eigenart:

Beim Landschaftsteilraum ,Ladendorfer Hiigelland® handelt es sich um ein Hiigelland mit wechselnden
standortlichen Verhaltnissen in Abhangigkeit von der pedologischen Situation bzw. vom geologischen
Untergrund (L6R, Tertidrsedimente, Schotter), jedoch mit weitgehend homogenem Nutzungs- und
Ausstattungsmuster. Dominante Nutzung ist der Ackerbau. (AMT DER NO LANDESREGIERUNG -
ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5) 1998)

Beim Untersuchungsraum handelt es sich uberwiegend um Auferalpines Hugelland mit dominantem
Getreidebau (403) mit geringer Schutzwirdigkeit (4) und Grof3e Waldinseln (u.a. Grofes Salet, Saustall,
Foéhrenwald) (202) mit mittlerer Schutzwirdigkeit (3). Untergeordnet finden sich auch pannonische Acker-
Weinbau-Komplexe (603) mit hoher Schutzwurdigkeit (2). (WRBKA et al 2005)

Vielfalt:

Dominante Nutzung ist der Ackerbau. Der Untersuchungsraum weist weitlaufig eine geringe Ausstattung
mit nichtagrarischen Kleinstrukturen wie Feldgehdlzen auf. Einen relativen Ausstattungsreichtum findet man
vor allem im Bereich einiger Kuppenlagen sowie steilerer Einhange (AMT DER NO LANDESREGIERUNG
- ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5) 1998). Im Untersuchungsraum befinden sich zudem gréRere,
zusammenhangende Waldflachen (u.a. GroRes Salet, Saustall, Fohrenwald).

Visuelle Natirlichkeit / Naturnahe / Vorbelastung:

Dominante Nutzung ist der Ackerbau mit weitlaufig geringer Ausstattung mit nichtagrarischen
Kleinstrukturen (AMT DER NO LANDESREGIERUNG - ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5) 1998). Im
Untersuchungsraum des Teilraums finden sich gréRere, zusammenhangende Waldflachen (u.a. Grolles
Salet, Saustall, Féhrenwald).

Beim Untersuchungsraum handelt es sich Uberwiegend um Auf3eralpines Hlgelland mit dominantem
Getreidebau (403) mittlerer Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (3) und GroRe Waldinseln
(u.a. GroRes Salet, Saustall, Fdéhrenwald) (202) mit guter Ausstattung mit naturnahen
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Landschaftselementen (2). Untergeordnet finden sich auch pannonische Acker-Weinbau-Komplexe (603)
mittlerer Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (3). (WRBKA et al 2005)

Technogene Vorbelastungen bestehen im Untersuchungsraum vor allem durch Windkraftanlagen, Stral3en
(u.a. BundesstralRe 40, BundesstralRe 7, Landesstralle 16) und zwei Stromleitungen.

Gesamtbewertung:

Da es sich beim Untersuchungsraum um eine Kulturlandschaft (iberwiegend Ackerbau) mit maf3geblichen
technogenen Vorbelastungen und Uberwiegend mittlerer Ausstattung mit natirlichen / naturnahen bzw.
nattrlich / naturnah empfundenen Landschaftselementen, wird die Sensibilitdt des Landschaftsbildes
insgesamt als gering bis méaRig eingestuft.

Erholungswert der Landschaft:

Es handelt sich beim Untersuchungsraum um eine Kulturlandschaft (lUberwiegend Ackerbau) mit
mafgeblichen technogenen Vorbelastungen, grofle Waldinseln und tberwiegend mittlerer Ausstattung mit
naturlichen / naturnahen bzw. natirlich / naturnah empfundenen Landschaftselementen.

Die Waldflachen im Untersuchungsraum (u.a. Grofles Salet, Saustall, Féhrenwald) haben gemaR
Waldentwicklungsplan Uberwiegend die Nutzfunktion als Leitfunktion (Wertziffer 221). Diese scheinen fir
die Naherholung der angrenzenden Ortschaften jedoch geeignet und sind fiir den Untersuchungsraum von
lokaler Bedeutung.

Der Untersuchungsraum hat v.a. lokale Bedeutung als Erholungsraum (z.B. Kurzzeiterholung, Naherholung,
fur Alltagsnutzungen bedeutsam) und ist durch landschaftsgebundene Erholungsinfrastruktur gut
erschlossen.

Im Untersuchungsraum finden sich Radwege (u.a. Weinradroute — Muskateller, Nebenradwege) sowie ein
Wanderweg (Kettlasbrunn: Rundwanderweg Satzer Hohe).

Der Erholungswert der Landschaft wird aufgrund der Landschaftsausstattung und der vorhandenen
landschaftsgebundenen Erholungsinfrastruktur analog zum Landschaftsbild mit gering bis maRig sensibel
eingestuft.

Abbildung 24: Ladendorfer Higelland sidl. von Abbildung 25: Ladendorfer Hugelland sidl. von
Maustrenk (Fernwirkzone) Maustrenk (Fernwirkzone)
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] 7.8 WA 4
Abbildung 26: Ladendorfer Higelland sidl. von Abbildung 27: Ladendorfer Hugelland nérdl. von
Maustrenk (Fernwirkzone) Blumenthal (Fernwirkzone)

Tabelle 30: Bestandsanalyse und Sensibilitatseinstufung Teilraum Marchniederung (FWZ)

Teilraum Machniederung (FWZ)

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums befindet sich in der Fernwirkzone mit den
Siedlungsraumen Stillfried, Teilen von Grub an der March und Dirnkrut.

Im Untersuchungsraum sind folgende Schutzgebiete ausgewiesen: Landschaftsschutzgebiet Donau-March-
Thaya-Auen, Naturschutzgebiet Angerer und Dirnkruter Marchschlingen, Europaschutzgebiet (Natura 2000
Vogelschutzgebiet und FFH-Gebiet) March-Thaya-Auen, Ramsar-Gebiet Donau-March-Thaya-Auen,
Naturdenkmaler.

Landschaftsbild:
Eigenart:

Beim Teilraum ,Marchniederung” handelt es sich um eine ausgedehnte, pannonische, markante
Flussniederung mit starkem Tieflandcharakter mit bereichsweise deutlicher Geldndestufe nach Westen.
Neben weitlaufig stark nutzungsiberpragten Flachen findet man bereichsweise noch geschlossene
naturnahe Bereiche im Einfluss der natirlichen Uberschwemmungsdynamik. (AMT DER NO
LANDESREGIERUNG - ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5) 1998)

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich Uberwiegend um aulReralpine Becken
und Talbdéden mit dominantem Getreidebau (404) mit einer geringen Schutzwirdigkeit (4), um ein
aulderalpines Hugelland mit dominantem Getreidebau (403) mit einer geringen Schutzwirdigkeit (4), um
weinbaudominierte Hangzonen (602) mit héchster Schutzwirdigkeit (1) und um Auwaldbander entlang
grofRer Flusse (203) mit hoher Schutzwirdigkeit (2). Untergeordnet finden sich auch aul3eralpine Taler und
Mulden mit dominanter Grinlandnutzung (307) mit hoher Schutzwirdigkeit (2) und pannonische Acker-
Weinbau-Komplexe (603) mit hoher Schutzwirdigkeit (2). (WRBKA et al 2005)

Vielfalt:

Im Teilraum ,Marchniederung” sind die dominanten Nutzungen Ackerbau und Mahwiesen. Waldbaulich
finden sich Grof3waldbesitz und Bauernwalder im Teilraum. Neben naturnahen Abschnitten findet sich Gber
weite  Strecken intensive agrarische Nutzung oft bis in unmittelbare Gewassernahe
(Hochwasserschutzdamme) sowie stark forstwirtschaftlich gepragte Auwaldreste. (AMT DER NO
LANDESREGIERUNG - ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5) 1998)

Visuelle Natirlichkeit / Naturnahe / Vorbelastung:

An einigen Flussstreckenabschnitten finden sich noch weitldufig naturnahe Bereiche mit oft Uber langere
Zeitrdume bestehenden Verndssungen und Feuchtflaichen (Wiesen), die noch im Einflussbereich der
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Teilraum Machniederung (FWZ)

natirlichen Uberschwemmungsdynamik liegen, sowie geschlossene Auwaldgebiete mit naturnahem
Charakter. Stellenweise findet man noch reliktdre Altarmreste sowie Erlenbruchwélder (AMT DER NO
LANDESREGIERUNG - ABTEILUNG NATURSCHUTZ (RU5) 1998).

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich Giberwiegend um auleralpine Becken
und Talbéden mit dominantem Getreidebau (404) mit einer geringen Ausstattung mit naturnahen
Landschaftselementen (4), um ein aul3eralpines Hugelland mit dominantem Getreidebau (403) mit einer
mittleren Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (3), um weinbaudominierte Hangzonen (602)
mit einer guten Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (2) und um Auwaldbander entlang
grofRer Flusse (203) mit einer guten Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (2). Untergeordnet
finden sich auch auferalpine Taler und Mulden mit dominanter Grinlandnutzung (307) mit einer guten
Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (2) und pannonische Acker-Weinbau-Komplexe (603)
mit einer mittleren Ausstattung mit naturnahen Landschaftselementen (3). (WRBKA et al 2005)

Technogene Vorbelastungen bestehen im Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums vor allem durch
Strallen (u.a. B49), eine Bahntrasse, ein Silo, eine Abbau-, Aufbereitungsflache bei Dirnkrut, zwei
Klaranlage (Dirnkrut, nahe Jedenspeigen), Gas-, Olbehalter und Bauland Betriebsnutzungen im Umfeld
der Ortschaften.

Gesamtbewertung:

Da es sich beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums tGberwiegend um eine naturnahe Landschaft
mit vergleichsweise geringen technogenen Vorbelastungen handelt, die neben zusammenhangenden
Waldflachen u.a. von landschaftsbildrelevanten Schutzgebieten gepragt wird, wird die Sensibilitdt des
Landschaftsbildes insgesamt mit hoch eingestuft.

Erholungswert der Landschaft:

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich Uberwiegend um eine naturnahe
Landschaft mit vergleichsweise geringen technogenen Vorbelastungen, die neben zusammenhangenden
Waldflachen u.a. von landschaftsbildrelevanten Schutzgebieten gepragt wird.

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums hat v.a. lokale und regionale Bedeutung als
Erholungsraum (z.B. Tageserholung, Kurzzeiterholung, Naherholung, fur Alltagsnutzungen bedeutsam) und
ist durch landschaftsgebundene Erholungsinfrastrukturen gut erschlossen.

Vor allem Radwege (u.a. EuroVelo 13, Grenzlandradweg 8, Kamp-Thaya-March-Radroute, March-
Panorama-Radroute, Weinradroute  Traminer, Nebenradwege) und Wanderwege (u.a.
Niederdsterreichischer Landesrundwanderweg) finden sich im Untersuchungsraum des Teilraumes.

Die Waldflachen im Untersuchungsraum haben gemal3 Waldentwicklungsplan Uberwiegend die
Wohlfahrtsfunktion als Leitfunktion und eine mittlere Erholungsfunktion (Funktionskennzahl: 232).

Der Erholungswert der Landschaft wird aufgrund der Landschaftsausstattung und der vorhandenen land-
schaftsgebundenen Freizeit- und Erholungsinfrastrukturen analog zum Landschaftsbild mit hoch sensibel
eingestuft.

Tabelle 31: Bestandsanalyse und Sensibilitatseinstufung Teilraum Slowakei (FWZ)

Teilraum Slowakei (FWZ)

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums befindet sich in der Fernwirkzone mit keinen
Siedlungsrdumen.

Im Untersuchungsraum sind folgende Schutzgebiete ausgewiesen: Landschaftsschutzgebiet Zahorie,
Europaschutzgebiet/FFH-Gebiet Morava, Gajarske aluvium Moravy, Suchohradske aluvium Moravy,
Europaschutzgebiet/Vogelschutzgebiet Zahorske Pomoravie, Ramsar-Gebiet Moravské luhy.
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Teilraum Slowakei (FWZ)

Landschaftsbild:

Eigenart:

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums wird neben landwirtschaftlich genutzten Flachen

(Ackerbau) durch Waldflachen charakterisiert.
Vielfalt:

Der entlang der westlichen Teilraumgrenze flieRende Grenzfluss (March) fungiert als naturliche Grenze
zwischen Osterreich und der Slowakei. Dieser und weitere Bachldufe und deren Zubringer sowie

Waldflachen haben eine strukturgebende Wirkung in der Landschaft.

Visuelle Natirlichkeit / Naturnahe / Vorbelastung:

Der Untersuchungsraum des Teilraumes entspricht einer anthropogen gepragten Kulturlandschaft mit

naturnahen Landschaftselementen in Form von Waldflachen.

Technogenen Vorbelastungen bestehen im Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums vor allem durch

Stralen.

Gesamtbewertung:

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums wird neben landwirtschaftlich genutzten Flachen
(Ackerbau) durch Waldflachen charakterisiert. Da es
Landschaftsteilraums Uberwiegend um eine Kulturlandschaft mit vergleichsweise sehr geringen
technogenen Vorbelastungen und Uberwiegend mittlerer Ausstattung mit natirlichen / naturnahen bzw.
naturlich / naturnah empfundenen Landschaftselementen

Landschaftsbildes insgesamt mit maRig bis hoch eingestuft.

Erholungswert der Landschaft:

Beim Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums handelt es sich Gberwiegend um eine Kulturlandschaft
mit vergleichsweise sehr geringen technogenen Vorbelastungen und Uberwiegend mittlerer Ausstattung mit

handelt,

sich beim Untersuchungsraum des

wird die Sensibilitat des

natlrlichen / naturnahen bzw. natirlich / naturnah empfundenen Landschaftselementen.

Der Untersuchungsraum des Teilraumes hat v.a. lokale Bedeutung als Erholungsraum (z.B.
Kurzzeiterholung, Naherholung, fiir Alltagsnutzungen bedeutsam) und ist durch landschaftsgebundene

Erholungsinfrastrukturen bereichsweise erschlossen.

Vor allem Radwege (u.a. Iron Curtain Trail) und Wanderwege (u.a. Via Slovakia) finden sich im

Untersuchungsraum des Teilraumes.

Der Erholungswert der Landschaft wird aufgrund der Landschaftsausstattung und der vorhandenen
landschaftsgebundenen Freizeit- und Erholungsinfrastrukturen analog zum Landschaftsbild mit maRig bis

hoch sensibel eingestuft.

Tabelle 32: Zusammenfassende Darstellung der Sensibilitdt der Landschaftsteilrdume im Untersuchungsraum

Sensibilitat
Untersuchungsraum
Landschaftsbild Erholungswert

Zistersdorfer Hugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ) gering-mafig gering-mafig
Matzener Wald / Hochleithenwald (MWZ, FWZ) malig mahig
Gaweinstaler Hugelland (MWZ, FWZ) maRig maRig
Ladendorfer Higelland (MWZ, FWZ) gering-mafig gering-mafig
Marchniederung (FWZ) hoch hoch
Teilraum Slowakei (FWZ) mafig-hoch maRig-hoch
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Gutachten:

Die nachfolgenden Tabellen geben Hinweise flur die Einstufung der Eingriffsintensitat im Rahmen
der Auswirkungsanalyse, wobei ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, maRig, hoch, sehr hoch
sensibel) vorgesehen ist. Die Beurteilung der Eingriffsintensitat je Landschaftsteilraum erfolgt
aufbauend auf den unten angeflihrten Hinweisen verbal argumentativ. Fir die Beurteilung der
Eingriffsintensitat unterhalb der Stufe ,gering“ sowie fir ,Verbesserungen® gibt es keine eigene
Kategorie, diese kdnnen bei Bedarf verbal beschrieben werden.

Tabelle 33: Landschaftsbild: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat, = Wirkfaktor
Flacheninanspruchnahme

LANDSCHAFTSBILD

Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme Eingriffs
intensita
t
Geringe (punktuelle) Betroffenheit von positiv wirksamen, landschaftsbildpragenden, | gering
charakteristischen, einzigartigen, naturnahen bzw. historisch bedeutsamen

Landschaftselementen

MaRige  (kleinrdumige, bereichsweise) Betroffenheit von  positiv  wirksamen, | maRig
landschaftsbildpragenden, charakteristischen, einzigartigen, naturnahen bzw. historisch
bedeutsamen Landschaftselementen

Hohe (sektorale, deutliche) Betroffenheit von positiv wirksamen, landschaftsbildpragenden, [ hoch
charakteristischen, einzigartigen, naturnahen bzw. historisch bedeutsamen
Landschaftselementen

Sehr hohe (grofraumige) Betroffenheit von positiv wirksamen, landschaftsbildpragenden, | sehr hoch
charakteristischen, einzigartigen, naturnahen bzw. historisch bedeutsamen
Landschaftselementen

Fir den Erholungswert der Landschaft erfolgt die Bewertung der Eingriffsintensitat aufbauend auf
den Bewertungen zum Landschaftsbild. Zusatzlich werden mit dem  Wirkfaktor
Flacheninanspruchnahme Betroffenheiten von landschaftsgebundener Erholungsinfrastruktur und
Beeintrachtigungen des Erschlieungsgrades durch landschaftsgebundene
Erholungsinfrastrukturen beurteilt.

Tabelle 34: Erholungswert der Landschaft: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat, Wirkfaktor
Flacheninanspruchnahme

ERHOLUNGSWERT DER LANDSCHAFT

Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme Eingriffs

intensita
t

Siehe Eingriffsintensitat Landschaftsbild, weiters: gering

Geringe (punktuelle) Betroffenheit von landschaftsgebundener Erholungsinfrastruktur; geringe

Beeintrachtigung des ErschlieBungsgrades durch landschaftsgebundene

Erholungsinfrastrukturen

Siehe Eingriffsintensitat Landschaftsbild, weiters: maRig
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ERHOLUNGSWERT DER LANDSCHAFT

Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme Eingriffs

intensita
t

MaRige (kleinrdumige, Dbereichsweise) Betroffenheit von landschaftsgebundener
Erholungsinfrastruktur; mafige Beeintrachtigung des  ErschlieBungsgrades durch
landschaftsgebundene Erholungsinfrastrukturen

Siehe Eingriffsintensitat Landschaftsbild, weiters:

Hohe (sektorale, deutliche) Betroffenheit von landschaftsgebundener Erholungsinfrastruktur;
hohe  Beeintrdchtigung des  ErschlieBungsgrades durch  landschaftsgebundene
Erholungsinfrastrukturen

Siehe Eingriffsintensitat Landschaftsbild, weiters: sehr
Sehr hohe (grof’iraumige) Betroffenheit von landschaftsgebundener Erholungsinfrastruktur; hoch
sehr hohe Beeintrachtigung des ErschlieBungsgrades durch landschaftsgebundene
Erholungsinfrastrukturen

Auswirkungen Errichtungsphase:

Nachfolgend erfolgt eine Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen fur den betroffenen
Landschaftsteilraum Zistersdorfer Higelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ). Die restlichen
Landschaftsteilraume im Untersuchungsraum sind nicht durch Flacheninanspruchnahmen betroffen.

Tabelle  35:  Auswirkungsanalyse = Wirkfaktor ~ Flacheninanspruchnahme -  Errichtungsphase,
Landschaftsteilraum Zistersdorfer Higelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Landschaftsbild:

Der Landschaftsteilraum ist in der Errichtungsphase durch temporare Flacheninanspruchnahmen fur die
Fundamente und die Béschungen der Windkraftanlagen, die Bauflachen, temporare Lagerflachen und neu
zu errichtende Wege sowie zwei externe Stationen beansprucht.

Tabelle 36: Flacheninanspruchnahme Bau- und Betriebsphase (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0501)

Art der Fliache [m?]
Beanspruchung CrEeaD

Bauflache 3971 12 233
Bdschung 2608 4689
Fundament 1231
Lagerflache 7 552
Weg - Neubau 6 878 15 464
Externe Station 928

Summe 15616 39 937

Gesamtsumme I 55 553

Die temporéare Flacheninanspruchnahme der geplanten Windkraftanlagenstandorte betrifft Uberwiegend
landwirtschaftlich genutzte Flachen.
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Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Gemal Einlage D0401 wird im Zuge der Errichtung ein 30 kV-Erdkabel windparkintern sowie extern zum
Umspannwerk Spannberg verlegt. Die Verlegung erfolgt gemaf Einlage B0101 nach Mdglichkeit mittels
Kabelpflug, wodurch der Boden in einer Tiefe von ca. 1 m und auf einer Breite von max. 60 cm gepfligt
wird. ,Der Eingriff mittels Pflugverfahren erweist sich allgemein als wenig invasiv und bei Querungen von
Gewdéssern und befestigten Strallen erfolgt die Verlegung mittels Spilbohrung, wodurch es zu keiner
Beeintrédchtigung von Biotopen im unmittelbaren Bereich der Querung kommt. (Einlage D0401)*
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Abbildung 28: Ubersicht Verkabelung (Einreichoperat, Einlage B0101)

Gemal Einlage D0401 sind durch die temporaren Flacheninanspruchnahmen Uberwiegend intensiv
bewirtschaftete Ackerflachen betroffen (5,59 ha bzw. 85,2%). Untergeordnet sind auflerdem Ackerbrachen,
Ackerraine, Ruderalfluren, ein Hartriegelgebiisch und unbefestigte Freiflachen sowie Stralten betroffen. Fur
das ggst. Vorhaben ist gemaR Einlage D0401 eine befristete Formalrodung eines Robinienforsts (0,04 ha)
vorgesehen. Zudem kommt es gemafll Einlage DO0404 zu 30 m? technischen Rodungen. Zur
Vermeidung/Verminderung von Beeintrachtigungen sind gemal Einlage D0101 folgende Malinahmen
vorgesehen:

e ,BO1

Séamtliche temporédre Fldchen werden nach der Bauphase entsprechend den ,Richtlinien fiir die
sachgerechte Bodenrekultivierung“ (BMLFUW 2012) riickgebaut. Somit wird eine sachgerechte und
standortangepasste Bodenrekultivierung entsprechend dem Stand der Technik sichergestellt.”

e WO 02

Die befristeten Rodungsflachen sind nach Fertigstellung der Anlagen und Beendigung der
Bautétigkeiten wieder im selben Ausmal3 zu rekultivieren und aufzuforsten.”

e ,PFLA_NATSCH_AUS_BAU_03

Riickbau und Rekultivierung sensibler Biotope
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Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Temporér wéhrend der Bauphase beanspruchte, maig sensible Biotope werden in Abstimmung
mit der 6kologischen Baubegleitung rekultiviert. Bei betroffenen krautig dominierten Biotoptypen
(IDs 23, 24, 55. 74, 101, 203, 226, 258) wird der Oberboden der betroffenen Biotope wéhrend der
Bauphase gem. ONORM L 1211 seitlich gelagert und begriint. Im Zuge der Rekultivierung erfolgt
bei Bedarf eine Ansaat wertgebender Pflanzenarten der entsprechenden Biotoptypen. Das méaRig
sensible temporér beanspruchte Hartriegelgebiisch (ID 225) siidwestlich von Loidesthal wird mit
standortgerechten, einheimischen Straucharten aus zetrtifiziert regionaler Herkunft (Wuchsregion
8.1 entsprechend Kilian et al. 1994) rekultiviert. Dabei wird entsprechend ONORM L 1120 /B 2241
eine Anwuchs- und Entwicklungspflege durchgefihrt.”

Des Weiteren wird auf die Auflagenvorschlage der Fachbereiche Agrartechnik/Boden, Biologische Vielfalt
und Forst- und Jagddkologie verwiesen.

Da in der Errichtungsphase vorwiegend intensiv bewirtschaftete Ackerflachen und dementsprechend positiv
wirksame, landschaftsbildpragende, charakteristische, einzigartige, naturnahe bzw. historisch bedeutsame
Landschaftselemente lediglich im untergeordneten Ausmafl temporar betroffen sind, koénnen die
verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild unter Berticksichtigung der Rekultivierung als gering
eingestuft werden.

Erholungswert der Landschaft:

Es kommt in der Errichtungsphase zu keinen Verlusten von landschaftsgebundener Erholungsinfrastruktur.
Auch der ErschlieBungsgrad durch landschaftsgebundene Erholungsinfrastruktur wird nicht beeintrachtigt.
Die verbleibenden Auswirkungen auf den Erholungswert der Landschaft kénnen als gering eingestuft
werden.

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft
durch den Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme werden in der Errichtungsphase insgesamt als
gering eingestuft.

Auswirkungen Betriebsphase:

Nachfolgend erfolgt eine Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen fur den betroffenen
Landschaftsteilraum Zistersdorfer Higelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ). Die restlichen
Landschaftsteilrdume im Untersuchungsraum sind nicht durch Flacheninanspruchnahmen betroffen.

Tabelle 37: Auswirkungsanalyse Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme - Betriebsphase, Landschaftsteilraum
Zistersdorfer Hugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Landschaftsbild:

Der Landschaftsteilraum ist in der Betriebsphase durch permanente Flacheninanspruchnahmen fiir den
Anlagenbau (inkl. Bauflache, Béschung, Fundament), den Wegebau und die externen Stationen betroffen.

Fir das ggst. Projekt ist ein Ausbau des bestehenden Wegenetzes erforderlich. Permanente Wegebau-
maflnahmen betreffen Einbiegetrompeten sowie Stichwege zu den Anlagenstandorten.

Tabelle 38: Flacheninanspruchnahme Bau- und Betriebsphase (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0501)
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Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Art der Fliche [m?]
Beanspruchung permanent
Bauflache 3971 12 233
Bdéschung 2 608 4689
Fundament 1231
Lagerflache 7552
Weg - Neubau 6878 15 464
Externe Station 928
Summe 15616 39 937
Gesamtsumme I 55 553 |
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Abbildung 29: Ubersicht — Wegebau und Anlagenstandorte (Einreichoperat, Einlage B0101)

Die permanente Flacheninanspruchnahme der geplanten Windkraftanlagenstandorte betrifft gemaf Einlage
D0401 v.a. intensiv bewirtschaftete Ackerflachen (1,34 ha bzw. 71,6%). Ansonsten sind unbefestigte
Freiflachen und Teile der unbefestigten Strallen sowie Ruderalfluren betroffen. Hoch sensible Flachen, wie
z.B. ein Obstbaum (hoch sensibel) sind nur zu 0,04 ha bzw. rd. 2,0% betroffen. Eine Kopfbaumreihe (sehr
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Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

hoch sensibel) ist nur randlich im Kronenbereich betroffen und wird vor relevanten Beeintrachtigungen
geschitzt. Fir das ggst. Vorhaben sind gemaf Einlage D0404 permanente Rodungen im Ausmal noch
8 m? (Technische Rodung) und 276 m? (Formalrodung) vorgesehen.

Zum Ausgleich der Flacheninanspruchnahmen sind gemaR Einlage D0101 folgende Malinahmen
vorgesehen:

e ,PFLA/TIER_NATSCH_AUS BET 02

Lineare Wechselbrache

Lineare Wechselbrachen im Ausmal3 von mind. 0,5 ha werden in den Randbereichen der neuen
Kranstellfliche und/oder in Form von fldchigen Brachen unter Abstimmung mit der 6kologischen
Baubegleitung angelegt. Als Ausgangssubstrat dient u.a. der Oberboden der méalig sensiblen,
trockenen Ruderalfluren im Nahbereich des Fundaments der WEA LOI Ill 1 (IDs 23 und 24).
Zusétzlich kommt es vor Beginn der Bauarbeiten, in Abstimmung mit der &kologischen
Baubegleitung, zu einer fachgerechten Verpflanzung von betroffenen Individuen des Osterreich-
Zwerggeilklees (Cytisus austriacus, Abbildung 12) entsprechend ONORM L 1120 /B 2241 auf
geeignete Fldachen (méglichst mager, trocken und sonnenexponiert). Im Zuge der Bauphase wird
der Oberboden entsprechend ONORM L 1211 seitlich gelagert und begriint. Im Rahmen der
Rekultivierung erfolgt eine Begriinung mittels Méhgutiibertragung durch flachige Ausbringung von
Méahgut (Mahd mdglichst spét im Juli/August) méBig sensibler, trockener Ruderalfluren im
Untersuchungsgebiet und/oder bei Bedarf eine Ansaat von REWISA-zertifizierten
Saatgutmischungen pannonischen Ursprungs mit vergleichbarer Artengarnitur; alle 2 Jahre erfolgt
eine Mahd inklusive Abtransport des Méahguts, solange nicht Beikrautdruck oder andere rechtliche
Bestimmungen ein abweichendes Mahdregime fordern. Die Applikation von Diinge- und/oder
Pflanzenschutzmitteln ist ausgeschlossen.”

e PFLA/TIER_NATSCH_AUS/ERS BET 03
Ersatz Walnussbaum

Fiir die Beanspruchung des Walnussbaums (ID 52, Abbildung 72) nordéstlich der WEA LOI Il 2
kommt es zu Ersatzpflanzungen im Ausmal3 von 1:3 (Individuen) im rdumlichen Nahbereich und in
Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung. Dabei werden standortgerechte Walnussbdume
aus zertifiziert regionaler Herkunft (Wuchsregion 8.1 entsprechend Kilian et al. 1994) verwendet.
Die Anwuchs- und Entwicklungspflege wird entsprechend ONORM L 1120 /B 2241 durchgefiihrt.
Um fiir Fledermaus- und Vogelarten relevante Strukturen des Altbaums (Lécher und Spalten) in
ihrer Lebensraumfunktion zu erhalten, werden der Stamm und Starke Aste des Baumes in
Abstimmung mit der O6kologischen Baubegleitung abgelagert oder an geeignete Strukturen
angelehnt.”

. WO 01

Aufgrund der Festlegungen im Waldentwicklungsplan ist fiir die dauerhaften Rodungsfldchen von
einem Aufforstungsverhéltnis von 1:3 auszugehen. Die Ersatzaufforstungsflichen werden in
derselben Katastralgemeinde oder in einer benachbarten Katastralgemeinde zu liegen kommen.*

e LB O1

Durch das Héherstellen der Windkraftanlagen ergeben sich Schiittkegel, die das Landschaftsbild
beeinflussen. Diese Schiittkegel sind zu begriinen, um ein Einpassen in die umliegende Landschaft
zu gewéhrleisten.”

Des Weiteren wird auf die Auflagenvorschlage der Fachbereiche Agrartechnik/Boden, Biologische Vielfalt
und Forst- und Jagddkologie verwiesen.
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Da in der Betriebsphase vorwiegend intensiv bewirtschaftete Ackerflachen und dementsprechend positiv
wirksame, landschaftsbildpragende, charakteristische, einzigartige, naturnahe bzw. historisch bedeutsame
Landschaftselemente lediglich im untergeordneten Ausmall permanent betroffen sind, koénnen die
verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild unter Berlicksichtigung der Ausgleichsmaflinahme als
gering eingestuft werden.

Erholungswert der Landschaft:

Es kommt in der Betriebsphase zu keinen Verlusten von landschaftsgebundener Erholungsinfrastruktur.
Auch der ErschlieBungsgrad durch landschaftsgebundene Erholungsinfrastruktur wird nicht beeintrachtigt.
Die verbleibenden Auswirkungen auf den Erholungswert der Landschaft kdénnen analog zum
Landschaftsbild als gering eingestuft werden.

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft
durch den Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme werden in der Betriebsphase insgesamt als gering
eingestuft.

Auflagen:
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4.3.2 Zerschneidung der Landschaft

Risikofaktor 14:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der
Landschaft durch Zerschneidung

Fragestellungen:

Wird das Landschaftsbild und der Erholungswert der Landschaft im Untersuchungsraum durch
Zerschneidungseffekte des Vorhabens beeintrachtigt?

Wie wird diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht beurteilt?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinhahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen Mallnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Zum lIst-Zustand wird auf das Kapitel 4.3.1 verwiesen.

Gutachten:

Die nachfolgenden Tabellen geben Hinweise fir die Einstufung der Eingriffsintensitat im Rahmen
der Auswirkungsanalyse, wobei ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, mafig, hoch, sehr hoch
sensibel) vorgesehen ist. Die Beurteilung der Eingriffsintensitat je Landschaftsteilraum erfolgt
aufbauend auf den unten angefihrten Hinweisen verbal argumentativ. Fur die Beurteilung der
Eingriffsintensitat unterhalb der Stufe ,gering“ sowie fir ,Verbesserungen® gibt es keine eigene
Kategorie, diese kdnnen bei Bedarf verbal beschrieben werden.

Tabelle 39: Landschaftsbild: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitadt, Wirkfaktor Veranderung
Funktionszusammenhange (Zerschneidung der Landschaft)

LANDSCHAFTSBILD

Wirkfaktor Veranderung Funktionszusammenhange (Zerschneidung der Landschaft) Eingriffs

intensita
t

Geringe optische / funktionelle Trennwirkungen. Geringe (punktuelle) Stérung / Einschrankung | gering
von bedeutsamen Sichtbeziehungen?® oder Sichtachsen?! zu Objekten, Strukturen und
Teilraumen mit hohem Erlebniswert. Unwesentliche Zerschneidungseffekte

2 Sichtbeziehung = Eine Sichtbeziehung ist die von einem konkreten Standort/ Blickpunkt ausgehende Sichtverbindung zu einem
konkreten Betrachtungsbereich (ARBEITSKREIS LANDSCHAFTSBILD 2021)

21 Sichtachse = Eine Sichtachse ist eine angelegte oder freigehaltene Schneise, die entlang einer Achse einen Blick auf bedeutende
Bauwerke bzw. landschaftspragende Elemente ermdglicht (z.B. geradlinige Allee, Waldschneise, etc.) (ARBEITSKREIS
LANDSCHAFTSBILD 2021)
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LANDSCHAFTSBILD

Einschrankung von bedeutsamen Sichtbeziehungen oder Sichtachsen zu Objekten, Strukturen
und Teilrdumen mit hohem Erlebniswert. Zerschneidung von homogen bzw. durchgehend
erlebbaren Landschaftsraumen

Wirkfaktor Verdnderung Funktionszusammenhange (Zerschneidung der Landschaft) Eingriffs

intensita
t

MaRige (erkennbare) optische / funktionelle Trennwirkungen. MaRige (kleinrdumige, | malig

bereichsweise) Stérung / Einschrankung von bedeutsamen Sichtbeziehungen oder

Sichtachsen zu Objekten, Strukturen und Teilrdumen mit hohem Erlebniswert.

Zerschneidungseffekte bzw. Raumkantenbildung vermindert vorhanden

Hohe (deutliche) optische / funktionelle Trennwirkungen. Hohe (deutliche, sektorale) Stérung / | hoch

Einschrankung von bedeutsamen Sichtbeziehungen oder Sichtachsen zu Objekten, Strukturen

und Teilrdumen mit hohem Erlebniswert. Zerschneidung von erlebbaren, zusammenhangenden

Raumgefligen

Sehr hohe optische / funktionelle Trennwirkungen. Sehr hohe (groRraumige) Stérung / | sehrhoch

Fur den Erholungswert der Landschaft erfolgt die Bewertung der Eingriffsintensitat aufbauend auf
den Bewertungen zum Landschaftsbild. Zusatzlich werden mit dem Wirkfaktor Veranderung
Funktionszusammenhange (Zerschneidung der Landschaft) Unterbrechungen erholungsrelevanter

Bewegungslinien und Beeintrachtigungen der Zuganglichkeit / Erreichbarkeit beurteilt.

Tabelle 40: Erholungswert der Landschaft: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat, Wirkfaktor

Veranderung Funktionszusammenhange Zerschneidung der Landschaft

ERHOLUNGSWERT DER LANDSCHAFT

Wirkfaktor Verdanderung Funktionszusammenhange (Zerschneidung der Landschaft)

Eingriffs
intensita
t

Siehe Eingriffsintensitat Landschaftsbild, weiters:
Zuganglichkeit, Erreichbarkeit wird kaum beeintrachtigt

Geringe Unterbrechung von erholungsrelevanten Bewegungslinien bzw.
landschaftsgebundener Erholungsinfrastrukturen (z.B. zeitlich beschrankte, einmalig
auftretende Funktionsbeeintrachtigungen)

gering

Siehe Eingriffsintensitat Landschaftsbild, weiters:
Zuganglichkeit, Erreichbarkeit wird erkennbar beeintrachtigt

MaRige Unterbrechung von erholungsrelevanten Bewegungslinien bzw.
landschaftsgebundener Erholungsinfrastrukturen (z.B. =zeitlich beschrankte, wiederholt
auftretende Funktionsbeeintrachtigungen)

mahig

Siehe Eingriffsintensitat Landschaftsbild, weiters:
Zuganglichkeit, Erreichbarkeit wird deutlich beeintrachtigt bzw. stark erschwert

Hohe Unterbrechung von erholungsrelevanten Bewegungslinien bzw. landschaftsgebundener
Erholungsinfrastrukturen (z.B. teilweise, eingeschrankte dauerhafte Funktionsverluste)

hoch

Siehe Eingriffsintensitat Landschaftsbild, weiters:
Zuganglichkeit, Erreichbarkeit wird unterbunden, Isolation

sehr
hoch
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ERHOLUNGSWERT DER LANDSCHAFT

Wirkfaktor Verdanderung Funktionszusammenhange (Zerschneidung der Landschaft)

Eingriffs
intensita
t

Sehr hohe  Unterbrechung von  erholungsrelevanten = Bewegungslinien  bzw.
landschaftsgebundener Erholungsinfrastrukturen (z.B. vollstindige und dauerhafte
Funktionsverluste)
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Auswirkungen Errichtungsphase:

Nachfolgend erfolgt eine Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen fir den betroffenen
Landschaftsteilraum Zistersdorfer Higelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ). Die restlichen
Landschaftsteilrdume im Untersuchungsraum sind nicht durch Zerschneidungswirkungen betroffen.

Tabelle 41: Auswirkungsanalyse Wirkfaktor Zerschneidung der Landschaft - Errichtungsphase,
Landschaftsteilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)
Landschaftsbild:

Der Landschaftsteilraum ist in der Errichtungsphase durch temporare Flacheninanspruchnahmen fiir die
Fundamente und die Béschungen der Windkraftanlagen, die Bauflachen, temporare Lagerflachen und neu
zu errichtende Wege sowie zwei externe Stationen beansprucht (vgl. Kapitel 4.3.1).

Gemal den Einreichunterlagen (Einlage D0401) ist Ostlich der Anlage LOI Il 01 eine befristete
Formalrodung eines Robinienforsts (0,04 ha) vorgesehen. Zudem kommt es gemafl Einlage D0404 zu
technischen Rodungen. Die Projektunterlagen sehen vor, dass diese temporar beanspruchten Flachen nach
Abschluss der Bauarbeiten wieder aufgeforstet bzw. rekultiviert werden.

Durch die befristeten Rodungen kommt es zu einer temporaren, randlichen Beanspruchung eines
Robinienforstes. Da die Flachen nach der Errichtungsphase wieder aufgeforstet werden und die
Beanspruchung lediglich randlich besteht, entstehen keine dauerhaften Trennwirkungen.

Unter Berlcksichtigung der zeitlichen Begrenzung und der Rekultivierung/Wiederaufforstung werden die
verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch temporare Zerschneidungseffekte als gering
eingestuft.

Erholungswert der Landschaft:

Durch die Zuwegung und die Windparkverkabelung sind zeitlich beschrankte Unterbrechungen von
erholungsrelevanten Bewegungslinien bzw. landschaftsgebundener Erholungsinfrastrukturen nicht
auszuschlief3en.

Zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen wird im ggst. Gutachten folgender
Auflagenvorschlag formuliert (vgl. Kapitel 4.5.3):

e Bei Nichtbenutzbarkeit von Rad- und Wanderwegen in der Errichtungsphase sind in Abstimmung
mit der Gemeinde entsprechende Hinweisschilder aufzustellen und die Wege bei Bedarf
umzuleiten. Die Maflnahmen sind zu dokumentieren; die Dokumentation ist im Abnahmeverfahren
vorzulegen.

Unter Bertcksichtigung der zeitlichen Begrenzung der Errichtungsphase, der Rekultivierungsmaf3nahmen
und des oben angefuhrten Auflagenvorschlags kdénnen die verbleibenden Auswirkungen auf den
Erholungswert der Landschaft durch temporare Zerschneidungseffekte als gering eingestuft werden.

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft
durch den Wirkfaktor Zerschneidung der Landschaft werden in der Errichtungsphase insgesamt als
gering eingestuft.

Auswirkungen Betriebsphase:

Nachfolgend erfolgt eine Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen fir den betroffenen
Landschaftsteilraum Zistersdorfer Hugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ). Die restlichen
Landschaftsteilrdume im Untersuchungsraum sind nicht durch Zerschneidungswirkungen betroffen.
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Tabelle 42: Auswirkungsanalyse Wirkfaktor Zerschneidung der Landschaft - Betriebsphase,
Landschaftsteilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Landschaftsbild:

Der Landschaftsteilraum ist in der Betriebsphase durch permanente Flacheninanspruchnahmen fiir den
Anlagenbau und den Wegebau betroffen (vgl. Kapitel 4.3.1).

Gemal Einlage D0401 betrifft die technische Rodung einen Walnussbaum entlang der Zuwegung, die
Formalrodungen kommen im Bereich der Kabeltrasse zu liegen und betreffen einen Robinienforst. Die
Rodung im Bereich des Robinienforstes findet randlich statt und flhrt somit zu keiner Zerschneidung des
Gefliges. Die kleinflachige Rodung zerschneidet einen schmalen Gehélzbestand westlich der Anlage LOI
111 02. Es entstehen geringe lokale Zerschneidungswirkungen.

Im Unterschied zu linearen Grofinfrastrukturen (wie Hochspannungsleitungen oder Strallentrassen)
entsteht durch den Betrieb der geplanten Windkraftanlagen jedoch keine kilometerlange, durchgehende
Linienstruktur. Eine weitreichende Zerschneidung homogen erlebbarer Landschaftsraume findet somit nicht
statt. Die optische Barrierewirkung von Windkraftanlagen ist im Vergleich zu massiven technischen
Bauwerken (Bricken, Dammen, Larmschutzwanden) generell geringer; das Vorhaben bildet keine
Sichtbarriere fir bedeutsame Sichtbeziehungen und Sichtachsen.

Die verbleibenden Auswirkungen kénnen dementsprechend als gering eingestuft werden.

Erholungswert der Landschaft:

In der Betriebsphase kommt es zu keiner Unterbrechung von erholungsrelevanten Bewegungslinien bzw.
landschaftsgebundener Erholungsinfrastrukturen. Die Erreichbarkeit des Landschaftsteilrraums wird nicht
eingeschrankt.

Unter bestimmten meteorologischen Bedingungen kann es an den Rotorblattern von Windkraftanlagen zu
Eisablagerungen kommen. Diese Bedingungen sind ortsabhangig und treten meist bei Temperaturen um
den Gefrierpunkt bei gleichzeitig hoher Luftfeuchtigkeit auf. Die Freizeitnutzung der umliegenden Wege wird
aufgrund von moglichem Eisabfall eingeschrankt, wobei davon ausgegangen werden kann, dass
Erholungssuchende das Windparkgelande bei diesen unbehaglichen Wettersituationen ohnehin nur sehr
eingeschrankt nutzen wirden. Es ist demnach zu erwarten, dass nur selten Erholungssuchende von
kurzzeitigen Einschrankungen aufgrund von maéglichem Eisabfall betroffen sind.

Die verbleibenden Auswirkungen durch Zerschneidungseffekte werden analog zum Landschaftsbild als
gering eingestuft werden.

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft
durch den Wirkfaktor Zerschneidung der Landschaft werden in der Betriebsphase insgesamt als
gering eingestuft.

Auflagen:
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4.3.3 Visuelle Storungen

Risikofaktor 15:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der
Landschaft durch visuelle Stérungen

Fragestellungen:

Werden das Landschaftsbild und der Erholungswert der Landschaft im Untersuchungsraum durch
visuelle Stérungen im Zuge des Vorhabens beeintrachtigt?

Wird die Schénheit oder Eigenart der Landschaft erheblich beeintrachtigt?
Wird der Charakter des betroffenen Landschaftsraumes erheblich beeintrachtig?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen MalRnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Zum lIst-Zustand wird auf das Kapitel 4.3.1 verwiesen.
Gutachten:

Auswirkungen Betriebsphase:

Die nachfolgenden Tabellen geben Hinweise fir die Einstufung der Eingriffsintensitat im Rahmen
der Auswirkungsanalyse, wobei ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, mafig, hoch, sehr hoch
sensibel) vorgesehen ist. Die Beurteilung der Eingriffsintensitat je Landschaftsteilraum erfolgt
aufbauend auf den unten angefiihrten Hinweisen verbal argumentativ. Fir die Beurteilung der
Eingriffsintensitat unterhalb der Stufe ,gering“ sowie fur ,Verbesserungen“ gibt es keine eigene
Kategorie, diese kdnnen bei Bedarf verbal beschrieben werden.

Tabelle 43: Landschaftsbild und Erholungswert der Landschaft: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat,
Wirkfaktor Veranderung Erscheinungsbild der Landschaft (visuelle Stérungen)

LANDSCHAFTSBILD / ERHOLUNGSWERT DER LANDSCHAFT
Wirkfaktor Visuelle Stérungen Eingriffs

intensita
t

Das Vorhaben bewirkt geringe (kaum) Veranderungen des Erscheinungsbildes der Landschaft. | gering
Eigenart und Charakteristik der Landschaft werden geringfiigig beeintrachtigt:

Fremdkérperwirkung: Geringe Fremdkoérperwirkung des Vorhabens aufgrund von Volumen,
Grole, Proportionen, Material-, Dimensions- und Oberflachenkontrasten

Reliefkontraste: Geringe Reliefkontraste
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LANDSCHAFTSBILD / ERHOLUNGSWERT DER LANDSCHAFT

Wirkfaktor Visuelle Storungen Eingriffs

intensita
t

Raumverédndernde Wirkung: Geringe raumverandernde Wirkungen (Raummuster??,
Raumtiefe??). Raummuster werden nur unwesentlich verandert. Geringe Veranderung der
Horizontlinie?*

Sichtbarkeit: Geringe (deutlich eingeschrankte, punktuelle) Sichtbarkeit des Vorhabens.
Landschaftsteilraum liegt in weiter Entfernung zum Vorhaben, dadurch geringe
Dominanzwirkung des Vorhabens

Das Vorhaben bewirkt maRige (erkennbare) Veranderungen des Erscheinungsbildes der | maRig
Landschaft. Eigenart und Charakteristik der Landschaft werden eingeschrankt bzw. Gberpragt,
gehen aber nicht verloren:

Fremdkérperwirkung: Mafige (erkennbare) Fremdkorperwirkung des Vorhabens aufgrund von
Volumen, GroR3e, Proportionen, Material-, Dimensions- und Oberflachenkontrasten
Reliefkontraste: MaRige (erkennbare) Reliefkontraste. Veranderung wirkt der urspriinglichen
Eigenart entgegen

Raumverédndernde Wirkung: MaRige raumverandernde Wirkungen (Raummuster, Raumtiefe).
Raummuster werden beeintrachtigt, bleiben aber weiterhin erkennbar. Erkennbare
Veranderung der Horizontlinie

Sichtbarkeit: MaRige (kleinrAumige, bereichsweise) Sichtbarkeit des Vorhabens.
Fremdkdrperwirkung Uber eingeschrankte Bereiche hin wirksam. Landschaftsteilraum liegt in
einiger Entfernung zum Vorhaben, dadurch mafRige Dominanzwirkung des Vorhabens

Das Vorhaben bewirkt hohe (deutliche) Veranderungen des Erscheinungsbildes der | hoch
Landschaft. Eigenart und Charakteristik der Landschaft werden stark beeintrachtigt, gehen aber
nicht vollstandig verloren:

Fremdkérperwirkung: Hohe (deutliche) Fremdkdrperwirkung des Vorhabens aufgrund von
Volumen, GréRe, Proportionen, Material-, Dimensions- und Oberflachenkontrasten

Reliefkontraste: Hohe (deutliche) Reliefkontraste

Raumveréndernde Wirkung: Hohe raumverandernde Wirkungen (Raummuster, Raumtiefe).
Raummuster werden aufgeldst. Deutliche Veranderung der Horizontlinie

Sichtbarkeit: Hohe (deutliche, sektorale) Sichtbarkeit des Vorhabens. Fremdkoérperwirkung Uber
weite Bereiche hin wirksam. Landschaftsteilraum liegt in geringer Entfernung zum Vorhaben,
dadurch hohe Dominanzwirkung des Vorhabens

Das Vorhaben bewirkt sehr hohe (gravierende) Veranderungen des Erscheinungsbildes der | sehr hoch
Landschaft. Eigenart und Charakteristik der Landschaft gehen vollstandig verloren bzw. werden
zerstort:

Fremdkérperwirkung: Sehr hohe (gravierende) Fremdkérperwirkung des Vorhabens aufgrund
von Volumen, GréR3e, Proportionen, Material-, Dimensions- und Oberflachenkontrasten

Reliefkontraste: Sehr hohe (gravierende) Reliefkontraste

Raumverédndernde Wirkung: Sehr hohe raumverandernde Wirkungen von Raummuster und
Raumtiefe. Ganzliche Veranderung der vorhandenen Raummuster und Raumwirksamkeit.
Grolraumige / massive Horizontiiberhéhungen

22 Raummuster = Charakteristische mosaikartige Anordnung von raumlichen Einheiten
2 Raumtiefe = Raumliche Wirkung in horizontaler Richtung

24 Horizonte sind Grenzlinien und dienen der Beschreibung des Aufbaus der Landschaft (ARBEITSKREIS LANDSCHAFTSBILD 2021)
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LANDSCHAFTSBILD / ERHOLUNGSWERT DER LANDSCHAFT
Wirkfaktor Visuelle Storungen Eingriffs

intensita
t

Sichtbarkeit: Groliraumige Sichtbarkeit des Vorhabens. Fremdkorperwirkung tber sehr weite
Bereiche hin wirksam. Landschaftsteilraum liegt in sehr geringer Entfernung zum Vorhaben,
dadurch sehr hohe Dominanzwirkung des Vorhabens

Die Bewertung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft
durch visuelle Stdorungen erfolgt mit Hilfe von Fotomontagen/Visualisierungen und
Sichtbarkeitsanalysen der Projektwerberin (siehe Einlagen DO0803 Sichtbarkeitsanalyse
(Untersuchungsgebiet 10 km), DO0804 Sichtbarkeitsanalyse (Konglomerat WE 15), D0805
Visualisierung).

Ad Fotomontagen (Visualisierungen):

Um die Veranderung des Landschaftsbildes zu visualisieren, wurden von der Projektwerberin
Fotomontagen von haufig frequentierten und der Offentlichkeit zuganglichen Blickpunkten erstellt.
Fiur die Visualisierungen wurde die Bearbeitungssoftware windPRO 4.1 verwendet. Die Bilder
wurden mit einer Normalbrennweite (35-mm-Kleinbildformat von ca. 50 mm) aufgenommen und
entsprechen der menschlichen Wahrnehmung. Die externen Stationen wurden nicht visualisiert.
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Abbildung 30: Ubersicht Fotopunkte fiir die Visualisierungen (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0805)
Ad Sichtbarkeitsanalyse:

Die GIS-Analyse bericksichtigt die oberen Rotorblattspitzen der Windkraftanlagen. Eine WKA gilt
demnach als sichtbar, auch wenn man nur die obere Rotorblattspitze der WKA sieht. Der GIS-
Analyse liegt ein Gelandemodell zugrunde. Zur Berucksichtigung der sichtverschattenden Wirkung
des Waldbestandes wurden die Waldflachen dem Modell hinzugefligt. Die Sichtbarkeitsanalyse
beinhaltet somit zwar die modellierte, sichtverschattende Wirkung von groRen Waldflachen, nicht
jedoch etwaige kleinrdumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.).

Zur besseren Einstufung der gesamten Projektwirkungen wurde ein Vergleich zwischen der
Bestandssituation (bestehend, genehmigt, geplant/in Genehmigung) der benachbarten Windparks
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im Untersuchungsraum sowie den zusatzlichen Sichtbeziehungen durch das ggst. Vorhaben
Windpark Loidesthal Ill (geplant) durchgefiihrt (Einlage D0803). Aufgrund der hohen Dichte an
Windkraftanlagen im Untersuchungsraum wurde eine zusatzliche Sichtbarkeitsanalyse, bezogen auf
das Windparkkonglomerat (SekROP-Zone WE 15), durchgefiihrt (Einlage D0804).
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Abbildung 31: Sichtbarkeitsanalyse (Untersuchungsgebiet 10 km) (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0803)
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Abbildung 32: Sichtbarkeitsanalyse (Konglomerat WE 15) (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0804)
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Nachfolgend erfolgt eine Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen fiir die Landschaftsteil-
raume Zistersdorfer Hugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ), Matzener Wald /
Hochleithenwald (MWZ, FWZ), Gaweinstaler Hugelland (MWZ, FWZ), Ladendorfer Hugelland
(MWZ, FWZ), Marchniederung (FWZ) und Slowakei (FWZ) gegliedert.

Tabelle 44: Auswirkungsanalyse Wirkfaktor Visuelle Stérungen, Landschaftsteilraum Zistersdorfer Higelland
(Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Teilraum Zistersdorfer Hiigelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ)

Der Untersuchungsraum des Teilraumes umfasst den Projektstandort und liegt in der Nah-, Mittel- und
Fernwirkzone. Das Vorhaben ist vom Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums gemaf
Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und Waldflachen nicht jedoch
etwaige kleinrdumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.) berlicksichtigt, aufgrund der
offenen und flachen bis leicht hiigeligen Landschaft weitlaufig sichtbar. Im Bereich der Waldflachen und
Gehdlzbestande im Norden und Sitden des Untersuchungsraumes kommt es zu Sichtverschattungen und
damit zu einer deutlich eingeschrankten Sichtbarkeit des Vorhabens. Die Sicht ist bereits durch die Anlagen
im Nahbereich des geplanten Vorhabens vorbelastet.

In Abhangigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten Anlagen unterschiedlich dominant
wahrgenommen. Die Dominanzwirkung der geplanten Anlagen (Grad der optischen Prasenz im Verhaltnis
zur Umgebung) nimmt mit zunehmender Entfernung ab. Besonders dominant wirkt der Eingriff im
Nahbereich der zwei geplanten Anlagen. Im Nahbereich (Nahwirkzone) sind die Anlagen aufgrund ihrer
Bauhdhen (285 m) und der Bewegung der Rotoren deutlich sichtbar und pragen das Landschaftsbild. Die
geplanten Anlagen werden in der Mittelwirkzone nicht mehr so dominant wahrgenommen. In der
Mittelwirkzone ist die Dominanzwirkung geringer, da die Anlagen kleiner erscheinen und sich starker in den
Hintergrund integrieren. Von der Fernwirkzone werden die geplanten Anlagen aufgrund der weiten
Entfernung nicht mehr dominant wahrgenommen. Auch bei gegebener Sichtbeziehung ist keine wesentliche
Bildpragung mehr vorhanden.

Durch die geplanten Windkraftanlagen werden héhenwirksame technogene Elemente in die Landschaft
eingebracht, wobei die Fremdkoérperwirkung durch die Windkraftanlagen im Vordergrund und Nahbereich
der geplanten Anlagen reduziert ist. Die geplanten Windkraftanlagen schliefen stdwestlich an ein
bestehendes Windkraftareal an. Das geplante Vorhaben ist raumlich als Erweiterung des bestehenden
Windkraftareals zu sehen. Durch das Einbringen der zusatzlichen Windkraftanlagen kommt es zu einer
Fortfiihrung und Verstarkung der technogenen Uberpragung der Landschaft. Der Landschaftscharakter
bzw. das Erscheinungsbild des Landschaftsteilraums werden aufgrund der Vorbelastung jedoch nicht
wesentlich verandert.

Die geplanten externen Stationen im Nahbereich der geplanten Anlagen (Batteriespeicher-Container,
Mittelspannungs-Powerstationen, Kompaktstation) haben lediglich eine Ilokal begrenzte visuelle
Auswirkung. Diese ist in der Gesamtwirkung des Windparks und im direkten MaRstabsvergleich zur
dominanten optischen Wirkung der Windkraftanlagen selbst von untergeordneter Bedeutung.

Da nur vergleichsweise kleinrdumig hohe Dominanzwirkungen in der Nahwirkzone durch die geplanten
Windkraftanlagen zu erwarten sind und sich die Dominanzwirkung mit zunehmender Entfernung verringert,
im Norden und Sliden Sichtverschattungen durch die Waldbestadnde zu erwarten sind, technogene
Vorbelastungen durch Windkraftanlagen im Vordergrund und Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen
und somit die Fremdkdrperwirkung der Windkraftanlagen reduziert ist, und der Landschaftscharakter bzw.
das Erscheinungsbild des Landschaftsteilraums dementsprechend nicht wesentlich verandert wird, kann
die Eingriffsintensitat als maBig bis hoch eingestuft werden.

Die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen durch visuelle Stérungen werden fiir das
Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft durch Verknupfung einer gering bis maRigen
Sensibilitdt mit einer maRigen bis hohen Eingriffsintensitat als mittel eingestuft.
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der

Vorhabensgebiet.

L15 (Ortsausfahrt) Richtung

VIS 02 - Loidesthal L15 Ortsausfahrt
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Lot 2 Lot 1

Abbildung 33: Visualisierung VIS 02 Loidesthal L15 Ortsausfahrt 11: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung
(Quelle: Einreichoperat, Einlage D0805)
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Tabelle 45: Auswirkungsanalyse Wirkfaktor Visuelle Stérungen, Landschaftsteilraum Matzener Wald /
Hochleithenwald (MWZ, FWZ)

Teilraum Matzener Wald / Hochleithenwald (MWZ, FWZ)

Der Untersuchungsraum des Teilraumes befindet sich liberwiegend in der Fernwirkzone und kleinflachig in
der Mittelwirkzone.

Das Vorhaben ist vom Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums gemaf Sichtbarkeitsanalyse, welche
Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige
Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.) beriicksichtigt, bereichsweise sichtbar, wobei die
Sichtachsen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen vorbelastet sind. Die
Sichtbarkeit ist stark durch die grof¥flachigen Waldbestdnde im Untersuchungsraum eingeschrankt.
Sichtbarkeiten im Untersuchungsraum bestehen vor allem im Norden (Uberwiegend Fernwirkzone) und
nordlich von Matzen (Fernwirkzone).

In Abhangigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten Anlagen unterschiedlich dominant
wahrgenommen. Mit zunehmender Entfernung verringert sich die Dominanzwirkung. Die geplanten Anlagen
werden in der Mittelwirkzone nicht mehr so dominant wahrgenommen. Von der Fernwirkzone werden die
geplanten Anlagen aufgrund der weiten Entfernung nicht mehr dominant wahrgenommen. Auch bei
gegebener Sichtbeziehung ist keine wesentliche Bildpragung mehr vorhanden.

Aufgrund der weiten Entfernung des Landschaftsteilraums zu den geplanten Windkraftanlagen, der zum
Teil eingeschrankten Sichtbarkeit des Vorhabens und der technogenen Vorbelastungen durch die
Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen werden der Landschaftscharakter bzw. das
Erscheinungsbild der Landschaftsteilrdume kaum verandert.

Die Eingriffsintensitat kann dementsprechend mit gering eingestuft werden. Die Eingriffserheblichkeit und
die verbleibenden Auswirkungen durch visuelle Stoérungen werden fir das Landschaftsbild und den
Erholungswert der Landschaft insgesamt mit gering eingestuft.
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der Matzener Ortseinfahrt West L19 Richtung
Vorhabensgebiet.

VIS 07 - Matzen L19 Ortseinfahrt West
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Abbildung 34: Visualisierung VIS 07 Matzen L19 Ortseinfahrt West: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung (Quelle:
Einreichoperat, Einlage D0805)
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Tabelle 46: Auswirkungsanalyse Wirkfaktor Visuelle Stérungen, Landschaftsteilraum Gaweinstaler Hugelland
(MWZ, FWZ)

Teilraum Gaweinstaler Hiigelland (MWZ, FWZ)

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums liegt in der Mittel- und Fernwirkzone.

Das Vorhaben ist vom Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums gemaf Sichtbarkeitsanalyse, welche
Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige
Sichtabschottungen (Bebauungen, Geholze, etc.) berlcksichtigt, Uberwiegend sichtbar, wobei die
Sichtachsen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen vorbelastet sind.
Grol¥flachige Sichtbarkeit besteht vor allem im Osten des Untersuchungsraumes (Mittelwirkzone). In der
Fernwirkzone ist das Vorhaben aufgrund der zumeist offenen Landschaft ebenfalls weitldufig sichtbar, wobei
hier im Bereich von Senken und Geholzbestinden Sichtverschattungen bestehen.

In Abhangigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten Anlagen unterschiedlich dominant
wahrgenommen. Mit zunehmender Entfernung verringert sich die Dominanzwirkung. Die geplanten Anlagen
werden in der Mittelwirkzone nicht mehr so dominant wahrgenommen. Von der Fernwirkzone werden die
geplanten Anlagen aufgrund der weiten Entfernung nicht mehr dominant wahrgenommen. Auch bei
gegebener Sichtbeziehung ist keine wesentliche Bildpragung mehr vorhanden.

Aufgrund der gréReren Entfernung des Landschaftsteilraumes zu den geplanten Windkraftanlagen, der
Sichtverschattungen und der technogenen Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich und
im Vordergrund der geplanten Anlagen werden der Landschaftscharakter bzw. das Erscheinungsbild des
Landschaftsteilraums nicht wesentlich verandert.

Die Eingriffsintensitat kann dementsprechend als maRig eingestuft werden. Die Eingriffserheblichkeit und
die verbleibenden Auswirkungen durch visuelle Stérungen werden fir das Landschaftsbild und den
Erholungswert der Landschaft durch Verknipfung einer maRigen Sensibilitat mit einer maRigen
Eingriffsintensitat als mittel eingestuft.
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der B40 Zistersdorfer Ortseinfahrt Nord
Richtung Vorhabensgebiet.

VIS 01 - Zistersdorf B40 Ortseinfahrt Nord
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Abbildung 35: Visualisierung VIS 01 Zistersdorf B40 Ortseinfahrt Nord: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung
(Quelle: Einreichoperat, Einlage D0805)
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick vom Museumsdorf Richtung Vorhabensgebiet.

VIS 09 - Niedersulz Museumsdorf

— TR T T Py 7 B, 4 3

Nt \\,\'L + ‘3 / un nt /e ' d \ =

(10 I i N ~EEe 1) / 208)__

| e O e N ; \
o Geifleiten /! ?( o, N, /' M itte
: LNl 25 P S / A\t
o W AR / A

\' AT \‘\, A / . ,’ﬁ \— /

\Untere/GoiBlaiten '».(_\ Yo, 2 J s d SrieP

e pe N B, B o ol
Be. N, el Kirehtasse i~ o I

N, 13 A |

~ e o Y S

~ Maildssleld >, > ;
~. . B

{ i

8 \ T,
Ealisnat \ ) Ad
oA gt N _ N .’i\§
— =, NI Mahibergdcier [ <

K l\g:ideslhul \?’}\,\\\ C

AN

7

/
¥, ¥ o h X
‘\v ™=l A “"‘ "Hubn

v =N “2 \
Rinai™ T TV Y s
) o
oy S/

-

5/ ‘I
Teichteld |
X,

e,

ok i .\::_‘,.: J_:' ; .. Ny

ihenruppqrﬂq}rf =4t & ‘ .

5 i “17 e “‘ { \ Ny
B2

‘ 3\‘1 ':‘Ei; '

'\-n'am'g\arpdn d
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@® Hohenruppersdorf Il, bestehend ® Zistersdorf Ost, bestehend

@ Hohenruppersdorf I, genehmigt

2 - i - . - \ | / Visualisierungspunkt mit
A — — — Tkm Blickrichtung und Offnungswinkel Kartengrundlage: BEV Wien, KM 50
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Abbildung 36: Visualisierung VIS 09 Niedersulz Museumsdorf: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung (Quelle:
Einreichoperat, Einlage D0805)
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Tabelle 47: Auswirkungsanalyse Wirkfaktor Visuelle Stérungen, Landschaftsteilraum Ladendorfer Hugelland
(MWZ, FWZ)

Teilraum Ladendorfer Hiigelland (MWZ, FWZ)

Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums liegt Gberwiegend in der Fernwirkzone und kleinflachig
in der Mittelwirkzone.

Das Vorhaben ist vom Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums gemaf Sichtbarkeitsanalyse, welche
Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige
Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.) beriicksichtigt, bereichsweise sichtbar, wobei die
Sichtachsen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen vorbelastet sind.
Sichtbarkeiten bestehen vor allem im Osten (Fernwirkzone) und Sidosten (kleinflachig Mittel- und
Fernwirkzone) des Untersuchungsraumes. Es kommt in der Fernwirkzone zu groRflachigen
Sichtverschattungen aufgrund der Gehdlzbestande und des Reliefs.

In Abhangigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten Anlagen unterschiedlich dominant
wahrgenommen. Mit zunehmender Entfernung verringert sich die Dominanzwirkung. Die geplanten Anlagen
werden in der Mittelwirkzone nicht mehr so dominant wahrgenommen. Von der Fernwirkzone werden die
geplanten Anlagen aufgrund der weiten Entfernung nicht mehr dominant wahrgenommen. Auch bei
gegebener Sichtbeziehung ist keine wesentliche Bildpragung mehr vorhanden.

Aufgrund der weiten Entfernung des Landschaftsteilraums zu den geplanten Windkraftanlagen, der zum
Teil eingeschrankten Sichtbarkeit des Vorhabens und der technogenen Vorbelastungen durch die
Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen werden der Landschaftscharakter bzw. das
Erscheinungsbild der Landschaftsteilrdume kaum verandert.

Die Eingriffsintensitat kann dementsprechend mit gering eingestuft werden. Die Eingriffserheblichkeit und
die verbleibenden Auswirkungen durch visuelle Stoérungen werden fir das Landschaftsbild und den
Erholungswert der Landschaft insgesamt mit gering eingestuft.
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der L3026 Ortseinfahrt Nord Richtung
Vorhabensgebiet.

VIS 10 - Blumenthal L3026 Ortseinfahrt Nord

-%{- ,idw /\ TN Neas VI TT . RG] LGroﬂrn70

2 @ / . "X H'é lf?a']c ker D) (209 )
."«* Blumenlhal ‘ o e Lof j \

r{_::,‘] ~
Wilvidesthal

. (198
N

=\ ‘ \ a_.
R ST A\
Inumvh
1\

Windpark, Status

® Loidesthal lll, geplant

@ Loidesthal, bestehend

® Zistersdorf Ost, bestehend

X% e ; P Visualisierungspunkt mit
A 3 Jkm Blickrichtung und Offnungswinkel

Kartengrundlage. BEV Wien, KM 50

Kennzahl: WST1-UG-109 128




ImWind Erneuerbare Energie GmbH; Windpark Loidesthal IIl;
Teilgutachten Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild

LOI 111 2 Lol 11

Abbildung 37: Visualisierung VIS 10 Blumenthal L3026 Ortseinfahrt Nord: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3 Planung
(Quelle: Einreichoperat, Einlage D0805)

Kennzahl: WST1-UG-109 129




ImWind Erneuerbare Energie GmbH; Windpark Loidesthal IlI;
Teilgutachten Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild

Tabelle 48: Auswirkungsanalyse Wirkfaktor Visuelle Stérungen, Landschaftsteilraum Marchniederung (FWZ)

Teilraum Marchniederung (FWZ)

Der Untersuchungsraum der Landschaftsteilraums liegt in der Fernwirkzone.

Das Vorhaben ist vom Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums gemaf Sichtbarkeitsanalyse, welche
Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige
Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.) beriicksichtigt, bereichsweise sichtbar, wobei die
Sichtachsen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich und Vordergrund der geplanten Anlagen
vorbelastet sind. Sichtbarkeit besteht vor allem im Westen des Untersuchungsraumes; Sichtverschattungen
bestehen im Bereich von Gehdlzbestanden oder grélerer Strallen.

In Abhangigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten Anlagen unterschiedlich dominant
wahrgenommen. Bei einer Sichtbarkeit ist die Dominanzwirkung des Vorhabens aufgrund der weiten
Entfernung bereits vermindert. Von der Fernwirkzone werden die geplanten Anlagen aufgrund der weiten
Entfernung nicht mehr dominant wahrgenommen. Auch bei gegebener Sichtbeziehung ist keine wesentliche
Bildpragung mehr vorhanden.

Aufgrund der weiten Entfernung des Landschaftsteilraums zu den geplanten Windkraftanlagen, der zum
Teil eingeschrankten Sichtbarkeit des Vorhabens und der technogenen Vorbelastungen durch die
Windkraftanlagen im Nahbereich und Vordergrund der geplanten Anlagen werden der Landschaftscharakter
bzw. das Erscheinungsbild der Landschaftsteilrdume kaum verandert.

Die Eingriffsintensitat kann dementsprechend mit gering eingestuft werden. Die Eingriffserheblichkeit und
die verbleibenden Auswirkungen durch visuelle Stérungen werden fur das Landschaftsbild und den
Erholungswert der Landschaft insgesamt mit gering eingestuft.
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Die nachfolgende Visualisierung zeigt den Blick von der Doktor-Karl-Renner Strafe 1 in Durnkrut
Richtung Vorhabensgebiet.

VIS 06 - Diirnkrut, Doktor-Karl-Renner-Strafte 1
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Abbildung 38: Visualisierung VIS 06 Dirnkrut, Doktor-Karl-Renner-StralRe 1: 1 Detailplan, 2 Bestand, 3
Planung (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0805)
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Tabelle 49: Auswirkungsanalyse Wirkfaktor Visuelle Stérungen, Landschaftsteilraum Slowakei (FWZ)

Teilraum Slowakei (FWZ)

Der Untersuchungsraum der Landschaftsteilraums liegt in der Fernwirkzone.

Das Vorhaben ist vom Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums gemaf Sichtbarkeitsanalyse, welche
Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und Waldflachen nicht jedoch etwaige kleinrdumige
Sichtabschottungen (Bebauungen, Gehdlze, etc.) beriicksichtigt, bereichsweise sichtbar, wobei die
Sichtachsen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen vorbelastet sind.

In Abhangigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten Anlagen unterschiedlich dominant
wahrgenommen. Bei einer Sichtbarkeit ist die Dominanzwirkung des Vorhabens aufgrund der weiten
Entfernung bereits vermindert. Von der Fernwirkzone werden die geplanten Anlagen aufgrund der weiten
Entfernung nicht mehr dominant wahrgenommen. Auch bei gegebener Sichtbeziehung ist keine wesentliche
Bildpragung mehr vorhanden.

Aufgrund der weiten Entfernung des Landschaftsteilraums zu den geplanten Windkraftanlagen, der zum
Teil eingeschrankten Sichtbarkeit des Vorhabens und der technogenen Vorbelastungen durch die
Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen werden der Landschaftscharakter bzw. das
Erscheinungsbild der Landschaftsteilrdume kaum verandert.

Die Eingriffsintensitat kann dementsprechend mit gering eingestuft werden. Die Eingriffserheblichkeit und
die verbleibenden Auswirkungen durch visuelle Stérungen werden fur das Landschaftsbild und den
Erholungswert der Landschaft insgesamt mit gering eingestuft.

Zusammenfassung:

Das gegenstandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von 2 Windkraftanlagen der
Anlagentype Vestas V172 mit einer Nennleistung von 7,2 MW, einem Rotordurchmesser von 172 m,
einer Nabenhéhe von 199 m und einer Bauhdhe von 285 m. Die Gesamtnennleistung des
gegenstandlichen Windparks betragt demnach 14,4 MW. Zudem werden externe Stationen mit 4
Batteriecontainern und 4  Mittelspannungs-Power-Stationen  (Engpassleistung 12 MW,
Gesamtkapazitat 24 MWh) errichtet. Im norddstlichen Nahbereich der geplanten Anlagen befinden
sich weitere Windkraftanlagen.

Im  Untersuchungsraum (10 km-Radius um  Windkraftanlagen) werden folgende
Landschaftsteilrdume abgegrenzt: Zistersdorfer Hugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FW2),
Matzener Wald / Hochleithenwald (MWZ, FWZ), Gaweinstaler Hlgelland (MWZ, FWZ), Ladendorfer
Higelland (MWZ, FWZ), Marchniederung (FWZ) und Slowakei (FWZ).

Die Eingriffserheblichkeit wird teilraumbezogen gemaf der Beurteilungsmethode der RVS 04.01.11
Umweltuntersuchung, welche auf der Methode der dkologischen Risikoanalyse basiert, durch die
Verknupfung der Sensibilitdt des Ist-Zustandes mit der Eingriffsintensitat des Vorhabens ermittelt.
Eine relevante MalRnahmenwirksamkeit wird nicht einberechnet, sodass die verbleibenden
Auswirkungen den ermittelten Eingriffserheblichkeiten entsprechen. Insgesamt werden mittlere
verbleibende Auswirkungen fir das Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft
festgestellt.
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Tabelle 50: Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen durch visuelle Stérungen

Schutzgut Untersuchungsraum S5 EI%¢ EE* Mw?28 VA2
Zistersdorfer
Hugelland gering- . keine / .
(Projektstandort, maRig mittel gering mittel
NWZ, MWZ, FWZ)
Matzener Wald / .
. s . . keine / .
Hochleithenwald maRig gering gering erin gering
(MWZ, FWZ) gering
Gaweinstaler keine /
Landschaftsbild | Higelland (MWZ, mafig maRig mittel . mittel
gering
FW2Z)
Ladendorfer ering- keine /
Hugelland (MWZ, ?‘né[&ig gering gering erin gering
Marchniederung erin erin keine / erin
(FW2) gering | genng gering genng
Teilraum Slowakei erin erin keine / erin
(FW2) gering | genng gering genng
Zistersdorfer
Hugelland gering- . keine / .
(Projektstandort, maRig mittel gering mittel
NWZz, MWZ, FWZ)
Matzener Wald / .
. . . . keine / .
Hochleithenwald maRig gering gering erin gering
(MWZ, FWZ) genng
Gaweinstaler keine /
Erholungswert | ii00)1and (Mw2Z, makig maRig mittel _ mittel
der Landschaft gering
FW2Z)
Ladendorfer ering- keine /
Hugelland (MWZ, ?né[&ig gering gering erin gering
Marchniederung erin erin keine / erin
(FW2) genng genng gering genng
Teilraum Slowakei erin erin keine / erin
(FWZ) genng | gering gering gernng
Gesamt mittel

Gemal der RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung werden mittlere verbleibende Auswirkungen im
Sinne von ,vertretbaren® Auswirkungen als ,nicht erheblich” eingestuft.

Optische Veranderungen der Landschaft sind zu vermerken, die jedoch u.a. aufgrund folgender
Faktoren unter Berlcksichtigung der Auflagenvorschlage (siehe unten) vertretbar sind:

% Sensibilitat

% Eingriffsintensitat

2 Eingriffserheblichkeit

2 MaRnahmenwirksamkeit

2 Verbleibende Auswirkungen
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Das Vorhabensgebiet liegt in keinem Bereich, dem aus Sicht des Landschaftsbildschutzes
eine besondere Bedeutung zukommt. Das nachstgelegene Landschaftsschutzgebiet
,Donau-March-Thaya-Auen* befindet sich in 6,1 km Entfernung.

Die Sichtbeziehungen auf den geplanten Windpark sind bereichsweise durch Bebauungen
bzw. Gebaude, Wald- und Gehdlzbestande und das Gelanderelief eingeschrank.

In Abhangigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten Anlagen unter-
schiedlich dominant wahrgenommen. Besonders dominant wirkt der Eingriff im Nahbereich
der geplanten Anlagen. Mit zunehmender Entfernung verringert sich die Dominanzwirkung.
Die geplanten Anlagen werden in der Mittelwirkzone nicht mehr so dominant
wahrgenommen. Von der Fernwirkzone werden die geplanten Anlagen aufgrund der weiten
Entfernung nicht mehr dominant wahrgenommen. Auch bei gegebener Sichtbeziehung ist
keine wesentliche Bildpragung mehr vorhanden.

Durch die zwei geplanten Windkraftanlagen werden héhenwirksame technogene Elemente
mit Gesamthoéhen von 285 m in die Landschaft eingebracht, wobei die Fremdkorperwirkung
durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen reduziert ist.

Die geplanten Windkraftanlagen schlieRen stidwestlich an ein bestehendes Windkraftareal
an. Das geplante Vorhaben ist raumlich als Erweiterung des bestehenden Windkraftareals
zu sehen. Durch das Einbringen der zusatzlichen Windkraftanlagen kommt es zu einer
Fortfllhrung und Verstarkung der technogenen Uberpragung der Landschaft. Der
Landschaftscharakter bzw. das Erscheinungsbild des Landschaftsteilraums werden
aufgrund der Vorbelastung jedoch nicht wesentlich verandert.

Auflagen:
Im Einreichoperat, Einlage DO801 werden von der Projektwerberin folgende MaRnahmen formuliert:

,LB_01 Durch das Héherstellen der Windkraftanlagen ergeben sich Schiittkegel, die das
Landschaftsbild beeinflussen. Diese Schiittkegel sind zu begriinen, um ein Einpassen in die
umliegende Landschaft zu gewéhrleisten.”

,LB_02 Um die Sichtbarkeit der Windkraftanlagen zu reduzieren, sind Turm und Rotor in
einem unreflektierendem Grauton auszufiihren und Werbeaufschriften oder &hnlich
auffallende Muster, sofern diese nicht durch andere Auflagen (z.B. Tagesmarkierungen)
vorgeschrieben sind, zu unterlassen.”

,LB_03 Die geplanten Windkraftanlagen sind nach Ablauf der Nutzungsphase abzubauen
und die Fundamente, Kranstellpldtze sowie die Zufahrten auf den landwirtschaftlichen
Flachen soweit zuriickzubauen, dass das Landschaftsbild wieder in seinen urspriinglichen
Zustand zurtickversetzt wird.*”

Zusatzlich werden im ggst. Gutachten folgende Auflagenvorschlage formuliert:

Werbeaufschriften oder ahnlich auffallige Farbmuster an Tirmen und Rotorblattern sind zu
unterlassen, sofern diese nicht durch andere Auflagen (z.B. Tagesmarkierungen)
vorgeschrieben sind. Ausgenommen hiervon ist je ein Logo des Betreibers pro Turmseite
(insgesamt max. 2) auf der Gondel oder dem Turmbereich, wenn folgende Voraussetzungen
erfullt sind:

o Die Gestaltung des Logos (insbesondere GroRe, Farbgebung, Kontrast und
Platzierung) ist nachweislich dezent und zurtickhaltend gewahit.
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o Das Logo fugt sich farblich und gestalterisch unauffallig in das Gesamtbild der
Windkraftanlage ein. Grelle Farben oder Leuchteffekte sind ausgeschlossen.

o Groéle und Platzierung des Logos sind je nach Ausrichtung wie folgt beschrankt:

1. Horizontale Ausrichtung Logo: Maximale Hohe von 3 m. Zulassig ist eine
Platzierung entweder im Bereich von 5 m oberhalb/unterhalb der
Tagesmarkierung am Turmschaft oder im oberen Turmbereich (Bereich von
10 m unterhalb der Tagesmarkierung der Gondel).

2. Vertikale Ausrichtung Logo: Maximale Hohe (vertikale Ausdehnung) von 8 m,
maximale Breite (horizontale Ausdehnung) von 3 m. Zuldssig ist die
Platzierung ausschliellich im oberen Turmbereich (Bereich von 10 m
unterhalb der Tagesmarkierung der Gondel).

o Die zusatzliche visuelle Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch das Logo wird
nachweislich minimiert.

Das bestehende Logo des Betreibers kann verwendet werden, sofern es diese
Voraussetzungen erflllt. Eine Fotodokumentation der fertig gestellten Windkraftanlagen ist
im Abnahmeverfahren vorzulegen.

o Landschaftsvertragliche Ausgestaltung der externen Stationen

Zur Vermeidung/Verminderung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind die
Anlagenteile der externen Stationen wie folgt landschaftsvertraglich auszufiihren:

o Die Batteriespeicher-Container sind dauerhaft in einem gedeckten, mit der
umgebenden Vegetation harmonierenden Farbton (z. B. Grau-Braun-Téne oder
gedeckte Gruntdne) mit matter, reflexionsfreier Oberflachenbeschaffenheit
auszufihren. Samtliche Ubrigen obertdgigen Komponenten (insbesondere
Mittelspannungs-Powerstationen (MVPS) und Kompensationsstation) sowie die
geplante Umzaunung sind farblich darauf abzustimmen und ebenfalls in matten, nicht
reflektierenden Farbténen zu halten; glanzende, spiegelnde oder ungestrichene
metallische Oberflachen sind unzulassig.

o Die Zaunanlagen sind an den von 6ffentlichen Wegen einsehbaren Aul3enseiten mit
einer mindestens einreihigen, standortgerechten Sichtschutzbepflanzung aus
heimischen  Strauchern einzugrinen, wobei ein allfalig erforderlicher
brandschutztechnischer Mindestabstand zur Zaunanlage einzuhalten ist. Der
pflanzliche Sichtschutz ist dauerhaft zu erhalten; Pflanzausfalle sind umgehend
fachgerecht in der darauffolgenden Pflanzperiode nachzupflanzen.

o Eine dauerhafte AuRenbeleuchtung der externen Stationen ist unzulassig.

o Die Umsetzung dieser MaRnahmen ist im Zuge des Abnahmeverfahrens
nachzuweisen

o Die durch die Errichtung der Windkraftanlagen entstehenden, dauerhaft verbleibenden
Gelandeveranderungen (wie Aufschittungen, Erdwaélle oder Bdschungen) sind
standortgerecht zu begrinen, um ein Einpassen in die umliegende Landschaft zu
gewahrleisten. Eine Fotodokumentation der Umsetzung ist im Abnahmeverfahren
vorzulegen.
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4.4 Gewidmete Siedlungsgebiete
441 Larm

Risikofaktor 16:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: E/B/Z

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch
Larmeinwirkungen

Fragestellungen:

Wird durch das Vorhaben die gegebene Larmimmissionssituation in gewidmeten Siedlungsgebieten
beeinflusst? Wie werden diese Beeinflussungen aus fachlicher Sicht bewertet? Werden verbindliche
Grenz- bzw. anerkannte Richtwerte Uberschritten, und wie werden diese Uberschreitungen
bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen Mallnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Vorbemerkung:

Seit einer Novelle des NO Raumordnungsgesetzes im Jahr 1999 gibt es die Widmungsart ,Griinland-
Windkraftanlagen®. Seit der Verordnung des Sektoralen Raumordnungsprogramms dber die
Windkraftnutzung in NO im Jahr 2014 darf die Widmung ,Grinland-Windkraftanlagen® nur noch in
bestimmten Zonen festgelegt werden. Es wird davon ausgegangen, dass die raumordnerischen
Aspekte im Zuge des Verfahrens zur Widmung ,Grinland-Windkraftanlage gepruft wurden.
Dementsprechend erfolgt nachfolgend die Darstellung raumordnerischer Aspekte nur mehr in
reduziertem Umfang. Wesentliche Kriterien zur Beurteilung der Beeintrachtigung von gewidmeten
Siedlungsgebieten (Schutzgut Mensch) sind die emissionsbedingten Auswirkungen von Schall und
Schattenwurf der Windkraftanlagen.

Standortgemeinden:

In nachfolgender Tabelle erfolgt eine Auflistung betroffener Standortgemeinden.

Tabelle 51: Betroffene Standortgemeinden und Katastralgemeinden (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0201)

Standortgemeinde Betroffenheit

Zistersdorf Loidesthal Anlagenstandorte, Wegebau, Verkabelung
Velm-Gétzendorf Velm Wegebau, Rotoruberstrich

Sulz im Weinviertel Obersulz Wegebau

Spannberg Spannberg Verkabelung
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Nachstgelegene Siedlungsgebiete:

Die nachstgelegenen Ortschaften befinden sich in zumindest rd. 1,37 km Entfernung zu den
geplanten Windkraftanlagen.

Der geplante Windpark ist von folgenden Siedlungsgebieten umgeben:

e Loidesthal im Norden
o Velm-Goétzendorf und Spannberg im Siiden
e Erdpreld im Stdwesten

Schutzgebiete:

Innerhalb des 5 km Radius um die geplanten Windkraftanlagen befinden sich mehrere
Naturdenkmaler. Es kommt kein weiteres Schutzgebiet innerhalb des 5 km Radius zu liegen.

5 km Ry =

/
O/ <(A6R\_
Schrick

\\
1)

Naturschutzrechtliche Festlequngen l e d e rS U |Z N 7) E d e r’ B \\
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Naturschutz NO
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E Naturschulzgebiete
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Abbildung 39: Ubersicht (iber die naturschutzrechtlichen Festlegungen im 5 km Radius um die geplanten
Windkraftanlagen (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0201)

Uberértliche Raumordnung: Regionales Raumordnungsprogramm (RegROP) Wien Umland
Nordost®® und Regionales Raumordnungsprogramm (RegROP) Nordraum Wien3":

Die Standortgemeinde befindet sich in keinem Geltungsbereich eines Regionalen
Raumordnungsprogramms. Das RegROP Raum Weinviertel Stidost ist derzeit in Begutachtung.

Innerhalb des 10 km Untersuchungsraums finden sich Ausweisungen des Regionalen
Raumordnungsprogramms Wien Umland Nordost, welches am 07.06.2015 verordnet wurde und des
RegROP Nordraum Wien, welches am 31.01.2025 in Kraft trat. Sudlich und 6stlich der Anlagen
finden sich erhaltenswerte Landschaftsteile. Westlich und nordwestlich der geplanten Anlagen

30 Verordnung Uber ein Regionales Raumordnungsprogramm Wien Umland Nordost, StF: LGBI. Nr. 66/2015
31 Verordnung Uber ein Regionales Raumordnungsprogramm Nordraum Wien, StF: LGBI. Nr. 23/2025, idgF
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finden sich diverse Agrarische Schwerpunktrdume und erhaltenswerte Landschaftsteile und
vereinzelte Uferzonen.

Relevante Definitionen gemal RegROP:

o Agrarische Schwerpunktradume: Fldchen von besonderer Bedeutung fir die
landwirtschaftliche Produktion.

e Erhaltenswerte Landschaftsteile: Flachen von besonderer Bedeutung, die zumindest zwei
der folgenden Landschaftsleistungen in hohem Mal3 bzw. vier in mittlerem bis hohem Malf}
erfillen: Landwirtschaftliche Produktion, Biologische Vielfalt, Vernetzung von
Lebensrdumen, Bodenschutz, Grundwasserschutz, Wasserruckhaltefahigkeit,
Kohlenstoffbindungsfahigkeit, Erholungswert der Landschaft.

e Uferzonen: Grinlandbereiche, die zumindest eine der folgenden Funktionen erflllen:
Raumgliederung, Siedlungstrennung, Siedlungsnahe Erholung, Vernetzung wertvoller
Grinlandbereiche und Biotope.

Festlegungen des RegROP beziiglich Widmungsanderungen (Grunland-Windkraftanlagen):

e Zulassigkeit: Die Widmung "Grunland-Windkraftanlagen" ist bei Widmungsanderungen in
Agrarischen Schwerpunktraumen und Erhaltenswerten Landschaftsteilen zulassig.

e Einschrankung in Uferzonen: In Uferzonen sind bei Widmungsanderungen nur
Grunlandwidmungen zulassig, die die oben genannten Funktionen nicht gefahrden.
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Abbildung 40: Festlegungen Uberértliche Raumordnung (RegROP Nordraum Wien und NO SekRop Wind)
(Quelle: eigene Bearbeitung)
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Uberoértliche Raumordnung: Sektorales Raumordnungsprogramm (iber die Windkraftnutzung in
Niederdsterreich32:

Das Ziel dieses Raumordnungsprogrammes ist die Festlegung von Zonen, die die Aufstellung einer
genugenden Anzahl von Windkraftanlagen ermoglicht, um die Ziele des NO Klima- und
Energiefahrplanes 2020 bis 2030 zu erreichen. Die Widmungsart ,Griinland-Windkraftanlagen® darf
nur in den dargestellten Zonen festgelegt werden.

Die geplanten Anlagestandorte sind gemaR § 20 Abs 2 Z 19 NO ROG 2014 als ,Grlnland-
Windkraftanlagen® (Gwka) gewidmet und liegen gemafl dem sektoralen Raumordnungsprogramm
Uber die Windkraftnutzung in NO (LGBI. Nr. 47/2024 vom 27.08.2024) in einer ausgewiesenen
Eignungszone ,WE15°“.

\$ﬁ

~—
)
g
T~
()
~
®

Gde.
Zistersdorf

~A >

N e
AV A

O
=
D
~

A = |
A - N
Gratny /AR Teichfeld ) i
; &\ Windparks, Status o
\ A \ ¥ Loidesthal Ill, geplant
/ . ~ Speea

NO SekROP Windkraft 2014

P Gde:
G ik rspabers

O’ . Nummer der Zone gem
WE15
A/ §20 Abs. 3b NO ROG 2014
7 VAN A \Fs.

0 200 400 600
m

Quelle: BEV. Amt der NO Landesregierung

. . \ — % \ \

Abbildung 41: Ubersicht NO SekROP Windkraft 2024 und geplante Anlagenstandorte (Quelle: Einreichoperat,
Einlage D0201)

Ortliche Raumordnung:

Flachenwidmung:

GemaR § 20 Abs. 2 Z 19 NO ROG 2014 dirfen Fundamente von Windkraftanlagen nur auf Flachen
errichtet werden, die im Flachenwidmungsplan als "Grunland-Windkraftanlagen" gewidmet sind. ,Es
ist ausreichend, wenn die fiir das Fundament einer Windkraftanlage erforderliche Fléche gewidmet
wird, wobei bei einer Wiedererrichtung die zentrale Koordinate (der Mittelpunkt) der Windkraftanlage
auf dieser Fléche zu liegen kommen muss.*

32 VVerordnung (iber ein Sektorales Raumordnungsprogramm (iber die Windkraftnutzung in Niederdsterreich (NO SekRop Wind), LGBI.
8001/1-0 idgF
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Gemal § 20 Abs. 3a NO ROG 2014 miissen bei der Widmung einer Flache fiir Windkraftanlagen
folgende Mindestabstande eingehalten werden:

.~ 1.200 m zu gewidmetem Wohnbauland und Bauland-Sondergebiet mit erhéhtem Schutzanspruch

- 750 m zu landwirtschaftlichen Wohngeb&uden und erhaltenswerten Gebauden im Griinland (Geb),
Griinland Kleingérten und Griinland Campingplétzen

- 2.000 m zu gewidmetem Wohnbauland (ausgenommen Bauland-Gebiete fiir erhaltenswerte
Ortsstrukturen), welches nicht in der Standortgemeinde liegt. Wenn sich dieses Wohnbauland in
einer Entfernung von weniger als 800 m zur Gemeindegrenze befindet, dann betrdgt der
Mindestabstand zur Gemeindegrenze 1.200 m. Mit Zustimmung der betroffenen
Nachbargemeinde(n) kénnen die Mindestabstédnde auf bis zu 1.200 m zum gewidmeten
Wohnbauland reduziert werden.*

Die geplanten Anlagestandorte sind gemaR § 20 Abs 2 Z 19 NO ROG 2014 seit 3.10.2025
rechtskraftig als ,Grinland-Windkraftanlagen“ (Gwka) gewidmet (vgl. Einlage D0201).

‘ &;‘KG Loidesthal

’{ Gde. letersdorf -

KG ErdpreR
Gde. Sulzim
Weinviertel

Legende
WP Loidesthal lll

. Fundament, permanent
Verwaltungsgrenzen
D Gemeinden
Widmungsflachen
D beschlossene Widmungsflachen

KG Spannberg

Gde. Spannberg

der Gemeinde Zistersdorf

Abbildung 42: Ausschnitt aus dem beschlossenen Flachenwidmungsplan der Gemeinde Zistersdorf mit
Fundamenten des ggst. Windparks Loidesthal Il (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0201)

Da die Standorte der geplanten Windkraftanlagen tber eine Widmung ,Grunland — Windkraftanla-
gen”“ (Gwka) verfligen, wird davon ausgegangen, dass die Mindestabstadnde gemal § 20 Abs. 3a Z.
2 NO ROG 2014 eingehalten werden.

Im ,Ubersichtsplan — Siedlungsraume* (Einreichoperat, Einlage B0201) werden die Lage der
nachstgelegenen Siedlungsrander und die Abstande zu den geplanten Windkraftanlagen dargestellit.
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Abbildung 43: Ubersichtsplan — Siedlungsraume (Quelle: Einreichoperat, Einlage B0201)
Der Antonshof (Widmung BS-Reitsportanlage) liegt zudem in 800 m Entfernung.

Externe Stationen (BESS, MVPS, Kompaktstation): GemalR der Vorhabensbeschreibung (Einlage
B0101) sind pro Windkraftanlage je zwei Batteriespeicher-Container (BESS) mit den Abmessungen
von jeweils 2.896 mm x 6.058 mm x 2.438 mm sowie je zwei Mittelspannungs-Powerstationen
(MVPS) inklusive einer Umzdunung vorgesehen. Eine Kompensationsanlage nahe der
Windkraftanlage LOI Il 01 wird als begehbares Betonfertigteilgebaude ausgefuhrt und dient zur
Unterbringung einer mehrfeldrigen Schaltanlage. Die Situierung samtlicher externer Stationen erfolgt
im unmittelbaren Nahbereich der jeweiligen Windkraftanlagen. Die fur die externen Stationen
beanspruchten Flachen sind als ,Gwka“ (Grunland-Windkraftanlagen) gewidmet.
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Abbildung 44: Externe Stationen (Quelle: Einreichoperat, Einlage B0204)

Nach den Bestimmungen des NO ROG 2014 (§ 20 Abs. 2 Z 19)1% sind Anlagen zur Speicherung
elektrischer Energie auf Widmungsflachen fur Windkraftanlagen (,Gwka“) zulassig, sofern deren
nutzbare Speicherkapazitdt maximal die doppelte Engpassleistung der zugehdrigen
Windkraftanlagen betragt.

Die Gesamtnennleistung des zugehdrigen Windparks (2 Anlagen) wird von der Projektwerberin mit
14,4 MW angegeben. Jeder Batteriespeicher-Container weist eine Ladeleistung von 3.008,5 kW und
eine Speicherkapazitat von 6.017 kWh auf. Dies resultiert in einer Gesamtspeicherkapazitat des
Windparks von rund 24 MWh (ca. 12 MWh pro WKA-Standort).

Ortliches Entwicklungskonzept:

Fir die Standortgemeinde Zistersdorf existiert ein ortliches Entwicklungskonzept, das dem
Einreichoperat (Einlage D0203) zu entnehmen ist.

Da die Standorte der geplanten Windkraftanlagen uber eine Widmung "Grinland -
Windkraftanlagen" (Gwka) verfligen, wird davon ausgegangen, dass im Rahmen des angehdrigen
Widmungsverfahrens die Ubereinstimmung der Widmungsénderungen mit den Zielsetzungen der
Gemeinde fur die kunftige Entwicklung der Gemeindegebiete gepruft wurde.

3 NO ROG 2014 (§ 20 Abs. 2 Z 19): ,Windkraftanlagen: Flachen fiir Anlagen zur Gewinnung elektrischer Energie aus Windkraft mit
einer Engpassleistung von mehr als 20 kW sowie damit in Zusammenhang stehender Anlagen zur Speicherung der dort erzeugten
elektrischen Energie bis zu einer nutzbaren Speicherkapazitdt von maximal der doppelten Engpassleistung der Anlagen;
erforderlichenfalls unter Festlequng der Anzahl der zuldssigen Windkraftanlagen und der zuldssigen Nabenhéhe am gleichen Standort.
Es ist ausreichend, wenn die fiir das Fundament einer Windkraftanlage erforderliche Fldche gewidmet wird, wobei bei einer
Wiedererrichtung die zentrale Koordinate (der Mittelpunkt) der Windkraftanlage auf dieser Fldache zu liegen kommen muss.*
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Gutachten:
Auswirkungen Errichtungsphase:

Gemal dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik entsprechen die Einreichunterlagen dem Stand
der Technik: ,Die in der UVE behandelten Themen zur Bauphase und Betriebsphase weisen einen
angemessenen Grad an Qualitét, Detaillierung, Transparenz und Nachvollziehbarkeit auf. Die
Bearbeitung erfolgte unter Anwendung der einschlégigen Richtlinien und Normen, insbesondere der
ONORM S 5004, der ONORM EN ISO 9613-2, der OAL-Richtlinie Nr. 3, Blatt 1 sowie 6/18 und der
Checkliste Schall 2024.“ ,Die Beurteilung der Immissionen der Bautétigkeiten erfolgt gemal3 den
Vorgaben der OAL Richtlinie Nummer 3, Blatt 1. Der induzierte Bauverkehr wird anhand der
Checkliste Schall eingestuft.”

Es werden gemal UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik Grenzwerte der ONORM S 5021,
Kategorie 3 herangezogen: ,In der ,Verordnung lber die Bestimmung des &quivalenten
Dauerschallpegels bei Baulandwidmungen® sind die zulédssigen &quivalenten Dauerschallpegel fiir
Wohn- und Agrargebiete mit 55 dB tags und 45 dB nachts festgelegt. Diese festgelegten Grenzwerte
entsprechen vergleichsweise den Planungsrichtwerten der ONORM S 5021, Kategorie 3.“

Unter Anwendung der genannten Richtlinien und Grenzwerte kommt der Sachverstandige fur
Larmschutztechnik zu folgendem Schluss: ,Die Immissionen der Bautétigkeiten an den
Anlagenstandorten sind im Tageszeitraum aus schalltechnischer Sicht als unkritisch zu beurteilen.
In den Nachtstunden sind lediglich ldrmarme Tétigkeiten geplant.“ ,Es ist keine Uberschreitung der
Planungsrichtwerte geméafl Flachenwidmung ausgewiesen, womit technische Anforderungen erflillt
werden kénnen.“ ,Die maximalen Immissionen werden mit L, gy = 54,9 dB ausgewiesen, damit sind
keine Uberschreitungen von technischen Richtwerten (konkret: Planungsrichtwert geménR
Flachenwidmung im Tageszeitraum) zu erwarten. Im Nachtzeitraum sind — ausgehend von
larmarmen Montagetétigkeiten — Immissionen von deutlich unter L, pa, = 40 dB zu erwarten. Fiir den
baustelleninduzierten Lkw-Verkehr auf éffentlichen Strallen konnte mittels eines rechnerischen
Emissionsvergleichs nachgewiesen werden, dass die Anforderungen der NO Landesstra3en-
L&rmimmissionsschutzverordnung §10 (6) eingehalten werden kbénnen.“ Fur den
baustelleninduzierten Lkw-Verkehr auf éffentlichen Strallen konnte nachgewiesen werden, dass
durch die Fahrbewegungen auf den Zubringerstrallen bei Betrachtung eines Regelmonats
Verdnderungen der Emissionen von kleiner 3 dB verursacht werden. An maximalen Tagen bei den
Fundamentierungsarbeiten sind Verdnderungen von mehr als 3 dB ermittelt worden. Auf Grund der
zeitlichen Einschrdnkung auf einzelne Tage, der primédren Abwicklung im Tageszeitraum sowie der
Einhaltung der Anforderungen der N6LStrLarm-1V §10. (6) kann diese Verédnderung als tolerierbar
eingestuft werden.*

Da die Errichtungsphase zeitlich begrenzt ist, ist unter Bertcksichtigung der Ausfuhrungen im UVP-
Teilgutachten Larmschutz von keinen erheblichen Auswirkungen auf gewidmete Siedlungsgebiete
durch Larm auszugehen.

Fir weiterfuhrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthygiene
verwiesen.

Auswirkungen Betriebsphase:

Gemal UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik wird der Betrieb der Anlagen anhand der Checkliste
Schall beurteilt. Es werden aber auch andere Richtwerte herangezogen; der Betrieb der BESS wird
zusatzlich durch die OAL Richtlinie Nummer 3, Blatt 1 sowie der OAL Richtlinie Nummer 6/18
beurteilt. ,Die Beurteilung in der Betriebsphase orientiert sich fiir die WEA an der Checkliste Schall.
Die Zielwerte des Kriteriums 3a wurden jedoch nicht gemal Checkliste abgeleitet. Diesbezliglich
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werden ergdnzend Untersuchungen im TGA angestellt. Fir den Betrieb der BESS erfolgt eine
Beurteilung geméal OAL Richtlinie Nummer 3, Blatt 1, sowie der OAL Richtlinie Nummer 6/18.“ Zum
BESS wird auBerdem Folgendes geschrieben: ,Die Beurteilung erfolgt geméR OAL Richtlinie
Nummer 3, Blatt 1, ergdnzend wird ein Vergleich mit dem Basispegel angestellt, der mit > 20 dB
ausgewiesen wird.*

GemalR dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik werden die festgelegten Schutzziele
eingehalten. ,Die Gesamtimmissionen von WEA im Untersuchungsraum von 5 km um die
Immissionspunkte liegen unter bzw. beim Maximalwert-Summation der Checkliste Schall 2024
(Kriterium 3b).“ ,Zur Betriebsphase der WEA ist festzuhalten, dass die durch die Sachverstédndigen
der Fachbereiche Larmschutz und Umwelthygiene einvernehmlich formulierten Schutzziele auf
Basis der durchgefiihrten Prognosen eingehalten werden. Die WEA werden mit speziellen
Fliigelprofilen (Sdgezahn-Hinterkanten, STE, TES) ausgestattet und leistungsoptimiert betrieben.”
.Weiters ist zu berticksichtigen, dass die Schallausbreitungsberechnungen gemal ONORM ISO
9613, Teil 2, unter Annahme einer ,Mitwindsituation® fiir sdmtliche im Einflussbereich gelegene,
geplante Quellen bzw. Windenergieanlagen durchgefiihrt wurden. Da ein gleichzeitiges Vorliegen
von Mitwindsituationen zwischen allen Anlagen und allen Immissionspunkten in der Natur praktisch
ausgeschlossen werden kann, sind die durchgefiihrten Schallausbreitungsberechnungen jedenfalls
mit einer zusétzlichen Sicherheitsmarge behaftet. Durch den Betrieb der BESS an den WEA
Standorten werden Immissionen von Laeq < 20 dB verursacht, der Planungstechnische Grundsatz
sowie die Anforderungen der OAL Richtlinie Nummer 6/18 werden eingehalten.*

Unter Bertcksichtigung der Ausfihrungen im UVP-Teilgutachten Larmschutz ist in der Betriebs-
phase von keinen erheblichen Auswirkungen auf gewidmete Siedlungsgebiete durch L&rm
auszugehen.

Far weiterfuhrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthygiene
verwiesen.

Auflagen:
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4.4.2 Schattenwurf

Risikofaktor 17:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch Schattenwurf

Fragestellungen:

Werden durch den Schattenwurf gewidmete Siedlungsgebiete beeinflusst? Wie werden die
erwarteten Beeintrachtigungen unter Bericksichtigung der gegebenen Schattenwurfdauer aus
fachlicher Sicht bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malihahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen MalRnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Zum lIst-Zustand wird auf das Kapitel 4.4.1 verwiesen.
Gutachten:

Auswirkungen Betriebsphase:

GemalR dem UVP-Teilgutachten Schattenwurf und Eisabfall kann je nach Standort von
Windkraftanlagen vom Schattenwurf des sich drehenden Rotors eine Belastigung fir Menschen
ausgehen. ,Je nach Standort von Windkraftanlagen kann vom Schattenwurf des sich drehenden
Rotors eine Beléstigung fiir Menschen ausgehen. Der periodisch auftretende Schatten verursacht je
nach Drehzahl und Anzahl der Bléatter hinter der Windkraftanlage Lichtwechsel, die auf den
Menschen stérend wirken kbénnen.“ ,Die maximalen Einflussbereiche der geplanten
Windkraftanlagen betragen jeweils 1901 m. Bei gré8eren Entfernungen ist von keinen relevanten
Beeinflussungen durch periodischen Schattenwurf auszugehen.*

Gemal dem UVP-Teilgutachten Eisabfall und Schattenwurf wurden fir die schattenwurftechnische
Untersuchung die Schattenrezeptoren in keine spezifische Ausrichtung montiert, um Schatten aus
allen Richtungen empfangen zu kdnnen. ,Die Schattenrezeptoren wurden derart modelliert, dass
diese keine spezifische Ausrichtung besitzen und Schattenwurf aus allen Richtungen empfangen
kénnen (,Gewédchshaus-Modus®). Die berechnete Werte sind daher grundsétzlich héher als die real
zu erwartenden, da Sichtverschattungen aufgrund der Gebdudegeometrie nicht beriicksichtigt
werden. Flr die Beurteilung des periodischen Schattenwurfs wird dessen zeitliche Einwirkdauer an
einem Immissionspunkt herangezogen.“

Nachfolgende Tabelle zeigt die Richtwerte fir die astronomische und meteorologische
Beschattungsdauer. ,Diese finden in Anlehnung an die Vorgaben des deutschen Bundes-
Immissionsschutzgesetz in der ésterreichischen Genehmigungspraxis lblicherweise Anwendung.”
»Bei einer Unterschreitung der genannten Richtwerte (tégliche und jéhrliche Beschattungsdauer) ist
nicht mit einer erheblichen Belastigung durch periodischen Schattenwurf am jeweiligen
Immissionspunkt zu rechnen. Es sind dabei die Einwirkungen benachbarter Windkraftanlagen zu
berlicksichtigen.
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Tabelle 52: Richtwerte zur Beurteilung des Schattenwurfs (Quelle: UVP-Teilgutachten Schattenwurf und
Eisabfall)

Kriterium Richtwert
. . - Pro Tag 30 Minuten
Astronomisch maximal mdgliche Beschattungsdauer Pro Jahr 30 Stunden
. Pro Tag 30 Minuten

Tatsachliche Beschattungsdauer Pro Jahr 8 Stunden

Gemal dem UVP-Teilgutachten Eisabfall und Schattenwurf kommt es bei zwei Immissionspunkten
zu keinem Schattenwurf, bei zwei zur Einhaltung der Richtwerte und bei zwei bereits in der
Bestandssituation zu Uberschreitungen des Richtwertes. ,Die Schattenrezeptoren wurden derart
modelliert, dass diese keine spezifische Ausrichtung besitzen und Schattenwurf aus allen
Richtungen empfangen kénnen (,Gewéchshaus-Modus®). Die berechnete Werte sind daher
grundsétzlich héher als die real zu erwartenden, da Sichtverschattungen aufgrund der
Gebé&udegeometrie nicht berticksichtigt werden.*

Aufgrund der bereits bestehenden Uberschreitung der Richtwerte wurden zur Vermeidung weiterer
Immissionen im UVP-Teilgutachten Eisabfall und Schattenwurf u.a. folgende Auflagenvorschlage
formuliert:

o Durch geeignete Parametrisierung einer Schattenwurfberechnung ist sicherzustellen, dass
die Richtwerte von maximal 30 Stunden pro Jahr (8 Stunden pro Jahr bei Berlicksichtigung
der tatsdchlichen Sonneneinstrahlung) und maximal 30 Minuten pro Tag an periodischen
Schattenwurf an den untersuchten Immissionspunkten eingehalten werden.

An den Immissionspunkten ,IP B* und ,IP F* diirfen vom gegensténdlichen Windpark keine
Schattenimmissionen verursacht werden.”

e _Ein Nachweis der Installation der Schattenwurf-Abschaltvorrichtung sowie dessen
Parametrisierung muss vor Inbetriebnahme dokumentiert und der Behérde (bermittelt
werden.

o _Es sind ganzjédhrig Protokolle (iber die Schattenwurfereignisse zu fiihren und auf
Aufforderung der Behérde vorzulegen. Die gefiihrten Protokolle miissen elektronisch
libermittelbar sein sowie in einem auswertbaren Format vorliegen.*

Erhebliche Auswirkungen auf gewidmete Siedlungsgebiete durch Schattenwurf sind unter
Berucksichtigungen der Ausfihrungen und Auflagenvorschlage im UVP-Teilgutachten Eisabfall und
Schattenwurf nicht zu erwarten.

Fur weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Eisabfall und Schattenwurf und
Umwelthygiene verwiesen.

Auflagen:
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4.4.3 Visuelle Storungen

Risikofaktor 18:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch visuelle
Stoérungen

Fragestellungen:

Werden gewidmete Siedlungsgebiete durch visuelle Storungen beeinflusst? Wie wird diese
Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinhahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen MalRnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Zum lIst-Zustand wird auf das Kapitel 4.4.1 verwiesen.

Gutachten:
Auswirkungen Betriebsphase:

Das gegenstandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von 2 Windkraftanlagen der
Anlagentype Vestas V172 mit einer Nennleistung von 7,2 MW, einem Rotordurchmesser von 172 m,
einer Nabenhdéhe von 199 m und einer Bauhéhe von 285 m. Die Gesamtnennleistung des
gegenstandlichen Windparks betragt demnach 14,4 MW. Zudem werden externe Stationen mit 4
Batteriecontainern und 4  Mittelspannungs-Power-Stationen  (Engpassleistung 12 MW,
Gesamtkapazitat 24 MWh) errichtet. Im norddstlichen Nahbereich der geplanten Anlagen befinden
sich weitere Windkraftanlagen.

Die nachstgelegenen Ortschaften befinden sich in zumindest rd. 1,3 km Entfernung zu den
geplanten Windkraftanlagen. Der Antonshof (Widmung BS-Reitsportanlage) befindet sich in 800 m
Entfernung.

Die Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind bereichsweise durch vorgelagerte
Geholzbestande, Bebauung und/oder das Gelanderelief eingeschrankt. Innerhalb von Ortschaften
ist auf-grund der Bebauung generell nur eine sehr eingeschrankte Sichtbarkeit auf die geplanten
Wind-kraftanlagen zu erwarten. Von den urspringlichen Siedlungsbereichen der Ortskerne mit
geschlossener dichter Bebauung sind daher kaum Sichtbeziehungen zum geplanten Windpark zu
erwarten. Sichtbeziehungen sind vor allem von Ortsrandern, von gréReren Freiflachen, von erhdhten
Stand-punkten oder punktuell von Ortszentren, wenn Strallenachsen in Richtung des Vorhabens
vorliegen, moglich, wobei Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten
Anlagen bestehen. Der nahgelegene Antonshof liegt zudem in einer sanften Mulde und wird im
Norden, Osten und Stden von Geholzen begrenzt. Sichtbeziehungen zum Vorhaben werden durch
die abgesenkte Lage, die Geholze im Nahbereich des Antonshofes und vorgelagerte Gehodlze somit
eingeschrankt.
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Durch die Sichtverschattungen und die sehr eingeschrankte Sichtbarkeit innerhalb der Ortschaften,
den Abstand des geplanten Vorhabens zu den Ortschaften und die eingeschrankte Sichtbeziehung
zum Antonshof innerhalb der Nahwirkzone ist insgesamt von keinen erheblichen Auswirkungen auf
gewidmete Siedlungsgebiete durch visuelle Stérungen auszugehen.

Fur weiterfiihrende Details wird auf das Teilgutachten Ortsbild, Kapitel Visuelle Stérungen 4.1.2
und das Teilgutachten Landschaftsbild, Kapitel Visuelle Stérungen 4.3.3 verwiesen.

Auflagen:
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4.5 Nutzung von Freizeit- und Erholungseinrichtungen
451 Larm

Risikofaktor 19:
Gutachter: R

Untersuchungsphase: E/B/Z

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen
durch Larmeinwirkung

Fragestellungen:

Wird durch eine Veranderung der Larmimmissionssituation die Nutzung von Freizeit- oder
Erholungseinrichtungen beeinflusst? Wie werden diese Beeinflussungen aus fachlicher Sicht
bewertet? Werden verbindliche Grenz- bzw. anerkannte Richtwerte Giberschritten, und wie werden
solche Uberschreitungen bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malihahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen Mallnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:
Ist-Zustand:

Unter dem Untersuchungsraum ist gemaf dem UVE-Leitfaden (BMNT 2019) jener 6rtliche Raum zu
verstehen, der von voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt
betroffen sein kann. Der Untersuchungsraum umfasst im ggst. Fall einen 5 km Radius um die
geplanten Windkraftanlagen. In einer Entfernung von mehr als 5 km wird davon ausgegangen, dass
das Vorhaben aus dieser Distanz zwar noch wahrnehmbar ist, jedoch aufgrund der grof3en
Entfernung die Nutzungsmaéglichkeit der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur durch das Windpark-
vorhaben nicht betroffen ist und die Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur erhalten
bleibt. Darlber hinaus gehend werden bei Bedarf national/international bedeutsame Freizeit- und
Erholungseinrichtungen, fur welche das Landschaftserleben eine besondere Rolle spielt, in weiterer
Entfernung betrachtet.

Zur Darstellung des Ist-Zustandes werden idR 6ffentlich zugangliche punktuelle bzw. flachige sowie
lineare Freizeit- und Erholungseinrichtungen im Untersuchungsraum erhoben. Der Erholungswert
der Landschaft wird beim Schutzgut Landschaft berlcksichtigt.

Die punktuelle bzw. flachige Freizeit- und Erholungsinfrastruktur umfasst gemall RVS 04.01.11
Umweltuntersuchung 2017 ,Einrichtungen wie Sport- und Spielpldtze, Reitsporteinrichtungen,
Modellflugbahnen, Golfplétze, Freizeitparks, Badeanstalten, Skigebiete, usw. Diese sind idR in den
Ortlichen Flachenwidmungsplénen als eigene Griin- bzw. Freilandnutzungen ausgewiesen.” Die
lineare Freizeit- und Erholungsinfrastruktur beinhaltet gemals RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung
2017 ,lokale bzw. regionale markierte und ausgeschilderte Radwanderwege, Reitwanderwege,
Weitwanderwege, Wanderwegenetz oder Spazierwege.“

Im ggst. Fall wird der Fokus auf landschaftsaffine Freizeit- und Erholungseinrichtungen gelegt.
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Landschaftsaffine Freizeit- und Erholungseinrichtungen (z.B. Rad- und Wanderwege) stellen
bedeutende Ausgangspunkte der Landschaftswahrnehmung dar. Sie sind daher auch in grofRerer
Entfernung zum Windparkvorhaben von Bedeutung.

Bei sportaffinen bzw. nicht landschaftsaffinen Freizeit- und Erholungseinrichtungen (z.B. Sport- und
Spielplatze oder Stadtmuseen im Siedlungsverband) spielt die Landschaftswahrnehmung
beispielsweise eine nur sehr untergeordnete Rolle. Da nicht zu erwarten ist, dass die
Nutzungsmaglichkeit und die Funktionalitdt solcher Freizeit- und Erholungseinrichtungen im
Siedlungsverband durch ein Windparkvorhaben in einiger Entfernung zu Ortschaften beeintrachtigt
wird, werden diese nachfolgend nicht ndher behandelt.

Die Einstufung der Bedeutung des Ist-Zustandes (Sensibilitdt) von Freizeit- und
Erholungseinrichtungen erfolgt anhand der gesellschaftlichen Bedeutung der jeweiligen Einrichtung.
Nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fir die Sensibilitdtseinstufung von Freizeit- und
Erholungseinrichtungen, wobei ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, magig, hoch, sehr hoch)
vorgesehen ist.

Tabelle 53: Nutzung von Freizeit- und Erholungseinrichtungen: Schema zur Bewertung der Sensibilitat

FREIZEIT- UND ERHOLUNGSEINRICHTUNGEN

Sensibilitat

Freizeit- und Erholungseinrichtungen mit untergeordneter Bedeutung gering
z.B. nicht ausgewiesene Rad-, Wander- und Reitwege, landwirtschaftliches Wegenetz

Lokal bedeutende Freizeit- und Erholungseinrichtungen mahig
z.B. lokale Wanderwege (in einer oder mehreren Gemeinden), Nebenradwege

Regional bedeutende Freizeit- und Erholungseinrichtungen hoch

z.B. regionale Wanderwege (Hauptwanderwege mit 3-stelliger Alpenvereins-Nummerierung
sowie bundeslandweite Wanderwege), Hauptradwege

Uberregional/national/international bedeutende Freizeit- und Erholungseinrichtungen sehr hoch

z.B. Ost. Weitwanderwege 01-10 (> 300 km Wegléange und Verlauf durch mind. drei
Bundeslander, z.B. Nordalpenweg 01, Zentralalpenweg 02, Ostdsterreichischer
Grenzlandweg 07), Europdische Fernwanderwege (> 500 km Weglange und Verlauf durch
mind. drei Staaten, z.B. E1 bis E12, Jakobswege, Via Alpina), Fernradwege/Eurovelos

Folgende Freizeit- und Erholungseinrichtungen befinden sich im Untersuchungsraum bzw. verlaufen
durch den Untersuchungsraum:

Nahwirkzone (0-1,2 km):

Lineare Freizeit- und Erholungseinrichtungen:

e Radweg Nr. 91, Marchfeldkanal — Drasenhofen: Der Radweg wird aufgrund seiner regionalen
Bedeutung mit hoch sensibel eingestuft.

o Weinradroute Muskateller (Strecke: 60,71 km): Die Radroute flhrt von Zistersdorf nach
Dobermannsdorf, Neusiedl an der Zaya, Prinzendorf und verlauft weiter nach Sulz und Velm-
Gotzendorf. Sie wird aufgrund ihrer regionalen Bedeutung mit hoch sensibel eingestuft.

Mittelwirkzone (1,2-5 km):

Punktuelle bzw. flachige Freizeit- und Erholungseinrichtungen:
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Museumsdorf Niedersulz: Das Museumsdorf Niedersulz stellt ein Weinviertler Zeilendorf dar.
Durch die typische Architektur und die Anlage des Dorfes taucht man in eine volkskundliche
Baukultur des spaten 18., gesamten 19. und frihen 20. Jahrhunderts ein. Durch die
Sammlung werden die Bereiche Landwirtschaft, Handwerk, Hausrat, Textilien, Mdbel,
Wagen, Schlitten und vieles mehr abgedeckt. Das Museumsdorf zahlt zudem zu den
Schaugarten ,Natur im Garten“. Das Museumsdorf wird aufgrund seiner regionalen
Bedeutung als hoch sensibel eingestuft.

Lineare Freizeit- und Erholungseinrichtungen:

Franziskusweg Weinviertel (Distanz: 139,13 km): 28 Orte in der Kleinregion Sudliches
Weinviertel sind in die Wegstrecke eingebunden, welche durch drei Dekanate der Erzdidzese
Wien, bzw. zwei politische Bezirke flhrt. Die Route wird aufgrund ihrer regionalen Bedeutung
als hoch sensibel eingestuft.

Wanderung um die Nexinger Teiche: Aufgrund seiner lokalen Bedeutung wird der
Wanderweg als malig sensibel eingestuft.

Weinberg Walking Strecke ,Weintalriedrunde® (Distanz: 5,5 km):** Start: Schloss Ebenthal,.
Die Route wird aufgrund ihrer lokalen Bedeutung als mafig sensibel eingestuft.

“tut gut” Wanderweg Sulz im Weinviertel — Route 3 (3,94 km): Dieser Wanderweg liegt dstlich
von Obersulz und bietet eine tolle Aussicht. Aufgrund der lokalen Bedeutung wird er als
malig sensibel eingestuft.

Weinradroute Traminer (Distanz: 62,45 km): Radtour ausgehend von Angern an der March -
Bahnhof, Kreuzung Parkplatz mit Traminer Radroute. Die Radroute wird aufgrund ihrer
regionalen Bedeutung als hoch sensibel eingestuft.

Weinradroute Muskateller (Strecke: 60,71 km): Die Radroute fiihrt von Zistersdorf nach
Dobermannsdorf, Neusiedl an der Zaya, Prinzendorf und verlauft weiter nach Sulz und Velm-
Gotzendorf. Sie wird aufgrund ihrer regionalen Bedeutung mit hoch sensibel eingestuft.

Weinradroute Zweigelt (Strecke: 74,61 km): Die Weinradroute verlauft Gber Wolkersdorf Gber
Schleinbach, Niederkreuzstetten und Gaweinstal, weiter stidlich an Schrick vorbei, nach
Niedersulz, Hohenruppersdorf und Gro3-Schweinbarth, am Freiberg und Bockberg vorbei
und wieder nach Wolkersdorf. Die Radroute wird aufgrund ihrer regionalen Bedeutung als
hoch sensibel eingestuft.

March Panorama Radroute (Distanz: 80,44 km): Radtour ausgehend von Angern an der
March, Bahnhof. Die Radroute wird aufgrund ihrer regionalen Bedeutung als hoch sensibel
eingestuft.

Radweg Nr. 07: Die Radroute wird aufgrund der regionalen Bedeutung mit hoch sensibel
eingestuft.

Radweg Nr. 8 — Grenzlandradweg: Die Radroute wird aufgrund der regionalen Bedeutung
mit hoch sensibel eingestuft.

Radweg Nr. 91, Marchfeldkanal — Drasenhofen: Der Radweg wird aufgrund seiner regionalen
Bedeutung mit hoch sensibel eingestuft.

34 http://www.weinberg-walking.at/Ebenthal 1
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e Nebenradwege. Die Nebenradwege werden aufgrund ihrer lokalen Bedeutung als mafig
sensibel eingestuft.
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Abbildung 45: Freizeit- und Erholungseinrichtungen (Quelle: Karte ,Weinviertel erradeln®, Weinviertel
Tourismus GmbH 2021http://www.niederoesterreich.at/radkarte-weinviertel)

Gutachten:

Die nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fur die Einstufung der Eingriffsintensitat des Vorhabens,
wobei ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, maRig, hoch, sehr hoch) vorgesehen ist. Die
Beurteilung der Eingriffsintensitat erfolgt aufbauend auf den unten angefiihrten Hinweisen verbal
argumentativ. Fur die Beurteilung der Eingriffsintensitat unterhalb der Stufe ,gering“ sowie fur
,verbesserungen® gibt es keine eigene Kategorie, diese kdnnen bei Bedarf verbal beschrieben
werden.

Tabelle 54: Nutzung von Freizeit- und Erholungseinrichtungen: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat

NUTZUNG VON FREIZEIT- UND ERHOLUNGSEINRICHTUNGEN

Eingriffs-
intensitat

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur nicht oder nur randlich betroffen; Funktionalitat gering
bleibt erhalten
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NUTZUNG VON FREIZEIT- UND ERHOLUNGSEINRICHTUNGEN

Eingriffs-
intensitat

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur wird kleinrdumig gestort; Funktionalitat bleibt maRig
jedoch erhalten

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur wird in grofRen Bereichen gestort; hoch
Funktionalitat ist nur mehr eingeschrankt vorhanden

Voélliger Verlust der Funktionalitat bzw. Nutzungsmadglichkeit sehr hoch

Auswirkungen Errichtungsphase:

In der Nahwirkzone finden sich zwei Radwege von regionaler Bedeutung. Die Routen verlaufen von
Nord nach Sud; Radweg Nr. 91 Marchfeldkanal — Drasenhofen liegt westlich der Anlage LOI 111 01,
die Weinradroute Muskateller 6stlich der Anlage LOI III 02.

Gemal dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik entsprechen die Einreichunterlagen dem Stand
der Technik: ,Die in der UVE behandelten Themen zur Bauphase und Betriebsphase weisen einen
angemessenen Grad an Qualitét, Detaillierung, Transparenz und Nachvollziehbarkeit auf. Die
Bearbeitung erfolgte unter Anwendung der einschlégigen Richtlinien und Normen, insbesondere der
ONORM S 5004, der ONORM EN ISO 9613-2, der OAL-Richtlinie Nr. 3, Blatt 1 sowie 6/18 und der
Checkliste Schall 2024.“ ,Die Beurteilung der Immissionen der Bautétigkeiten erfolgt gemal3 den
Vorgaben der OAL Richtlinie Nummer 3, Blatt 1. Der induzierte Bauverkehr wird anhand der
Checkliste Schall eingestuft.”

Es werden gemal UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik Grenzwerte der ONORM S 5021,
Kategorie 3 herangezogen: ,In der ,Verordnung dlber die Bestimmung des &quivalenten
Dauerschallpegels bei Baulandwidmungen® sind die zulédssigen &quivalenten Dauerschallpegel fiir
Wohn- und Agrargebiete mit 55 dB tags und 45 dB nachts festgelegt. Diese festgelegten Grenzwerte
entsprechen vergleichsweise den Planungsrichtwerten der ONORM S 5021, Kategorie 3.“

Unter Anwendung der genannten Richtlinien und Grenzwerte kommt der Sachverstandige fur
Larmschutztechnik zu folgendem Schluss: ,Die Immissionen der Bautétigkeiten an den
Anlagenstandorten sind im Tageszeitraum aus schalltechnischer Sicht als unkritisch zu beurteilen.
In den Nachtstunden sind lediglich ldrmarme Tétigkeiten geplant.“ ,Es ist keine Uberschreitung der
Planungsrichtwerte gemafl Fldchenwidmung ausgewiesen, womit technische Anforderungen erfiillt
werden kénnen.“ ,Die maximalen Immissionen werden mit L, gy = 54,9 dB ausgewiesen, damit sind
keine Uberschreitungen von technischen Richtwerten (konkret: Planungsrichtwert geménR
Fldchenwidmung im Tageszeitraum) zu erwarten. Im Nachtzeitraum sind — ausgehend von
larmarmen Montagetétigkeiten — Immissionen von deutlich unter L, pa, = 40 dB zu erwarten. Flir den
baustelleninduzierten Lkw-Verkehr auf &ffentlichen Strallen konnte mittels eines rechnerischen
Emissionsvergleichs nachgewiesen werden, dass die Anforderungen der NO Landesstra3en-
L&rmimmissionsschutzverordnung §10 (6) eingehalten werden kbénnen.“ Fur den
baustelleninduzierten Lkw-Verkehr auf éffentlichen StralBen konnte nachgewiesen werden, dass
durch die Fahrbewegungen auf den Zubringerstrallen bei Betrachtung eines Regelmonats
Verdnderungen der Emissionen von kleiner 3 dB verursacht werden. An maximalen Tagen bei den
Fundamentierungsarbeiten sind Verdnderungen von mehr als 3 dB ermittelt worden. Auf Grund der
zeitlichen Einschrénkung auf einzelne Tage, der priméren Abwicklung im Tageszeitraum sowie der
Einhaltung der Anforderungen der N6LStrLarm-1V §10. (6) kann diese Verénderung als tolerierbar
eingestuft werden.*
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Da die baubedingten Immissionen wahrend der Errichtungsphase zeitlich begrenzt sind und die
Aufenthaltsdauer von Erholungssuchenden im Nahbereich des Vorhabens zeitlich begrenzt ist,
werden die Eingriffsintensitat, die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen auf die
Nutzung von Freizeit- und Erholungseinrichtungen mit gering eingestuft.

Fur weiterfUhrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthygiene
verwiesen.

Auswirkungen Betriebsphase:

Gemal UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik wird der Betrieb der Anlagen anhand der Checkliste
Schall beurteilt. Es werden aber auch andere Richtwerte herangezogen; der Betrieb der BESS wird
zusatzlich durch die OAL Richtlinie Nummer 3, Blatt 1 sowie der OAL Richtlinie Nummer 6/18
beurteilt. ,Die Beurteilung in der Betriebsphase orientiert sich fiir die WEA an der Checkliste Schall.
Die Zielwerte des Kriteriums 3a wurden jedoch nicht gemaR Checkliste abgeleitet. Diesbezliglich
werden ergdnzend Untersuchungen im TGA angestellt. Fiir den Betrieb der BESS erfolgt eine
Beurteilung gemaR OAL Richtlinie Nummer 3, Blatt 1, sowie der OAL Richtlinie Nummer 6/18. Zum
BESS wird auBerdem Folgendes geschrieben: ,Die Beurteilung erfolgt geméR OAL Richtlinie
Nummer 3, Blatt 1, ergdnzend wird ein Vergleich mit dem Basispegel angestellt, der mit > 20 dB
ausgewiesen wird.*

Gemall dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik werden die festgelegten Schutzziele
eingehalten. ,Die Gesamtimmissionen von WEA im Untersuchungsraum von 5 km um die
Immissionspunkte liegen unter bzw. beim Maximalwert-Summation der Checkliste Schall 2024
(Kriterium 3b).“ ,Zur Betriebsphase der WEA ist festzuhalten, dass die durch die Sachversténdigen
der Fachbereiche Lérmschutz und Umwelthygiene einvernehmlich formulierten Schutzziele auf
Basis der durchgefiihrten Prognosen eingehalten werden. Die WEA werden mit speziellen
Fliigelprofilen (Sdgezahn-Hinterkanten, STE, TES) ausgestattet und leistungsoptimiert betrieben.“
.Weiters ist zu beriicksichtigen, dass die Schallausbreitungsberechnungen gemal ONORM ISO
9613, Teil 2, unter Annahme einer ,Mitwindsituation” fiir sdmtliche im Einflussbereich gelegene,
geplante Quellen bzw. Windenergieanlagen durchgefiihrt wurden. Da ein gleichzeitiges Vorliegen
von Mitwindsituationen zwischen allen Anlagen und allen Immissionspunkten in der Natur praktisch
ausgeschlossen werden kann, sind die durchgefiihrten Schallausbreitungsberechnungen jedenfalls
mit einer zusétzlichen Sicherheitsmarge behaftet. Durch den Betrieb der BESS an den WEA
Standorten werden Immissionen von Laeq < 20 dB verursacht, der Planungstechnische Grundsatz
sowie die Anforderungen der OAL Richtlinie Nummer 6/18 werden eingehalten.*

Fir Erholungssuchende, die sich in der Landschaft fortbewegen oder aufhalten, wirkt die
vergleichsweise kurze Aufenthaltsdauer im Nahbereich von Windkraftanlagen stark reduzierend auf
diesen Storfaktor. Die Aufenthaltsdauer von Erholungssuchenden ist im Vergleich zu Wohngebieten
kurz. Weiters ist anzumerken, dass zum Zeitpunkt der maximalen Leistung der Windkraftanlagen
und somit der groften Schallemissionen der Raum flir Erholungssuchende aufgrund des starken
Windes unattraktiv ist. Die Nutzungsmoglichkeit bzw. die Funktionalitat der Freizeit- und
Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.

Die Eingriffsintensitat, die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen werden mit
gering eingestuft.

Far weiterfuhrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthygiene
verwiesen.

Auflagen:
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4.5.2 Schattenwurf

Risikofaktor 20:
Gutachter: R
Untersuchungsphase: B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen
durch Schattenwurf

Fragestellungen:

Wird durch den Schattenwurf die Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen beeinflusst?
Wie werden diese Beeintrachtigungen unter Berlcksichtigung der gegebenen Schattenwurfdauer
aus fachlicher Sicht bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinhahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen Mallnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Zum lIst-Zustand wird auf das Kapitel 4.5.1 verwiesen.

Gutachten:
Auswirkungen Betriebsphase:

Die nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fur die Einstufung der Eingriffsintensitat des Vorhabens,
wobei ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, maRig, hoch, sehr hoch) vorgesehen ist. Die
Beurteilung der Eingriffsintensitat erfolgt aufbauend auf den unten angefiuhrten Hinweisen verbal
argumentativ. Fur die Beurteilung der Eingriffsintensitat unterhalb der Stufe ,gering“ sowie flr
,verbesserungen“ gibt es keine eigene Kategorie, diese kdnnen bei Bedarf verbal beschrieben
werden.

Tabelle 55: Nutzung von Freizeit- und Erholungseinrichtungen: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat

NUTZUNG VON FREIZEIT- UND ERHOLUNGSEINRICHTUNGEN

Eingriffs-
intensitat

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur nicht oder nur randlich betroffen; Funktionalitat gering
bleibt erhalten

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur wird kleinrdumig gestort; Funktionalitat bleibt malig
jedoch erhalten

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur wird in groflen Bereichen gestort; hoch
Funktionalitat ist nur mehr eingeschrankt vorhanden

Volliger Verlust der Funktionalitat bzw. Nutzungsmdglichkeit sehr hoch
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Gemall dem UVP-Teilgutachten Schattenwurf und Eisabfall kann je nach Standort von
Windkraftanlagen vom Schattenwurf des sich drehenden Rotors eine Belastigung fir Menschen
ausgehen. ,Je nach Standort von Windkraftanlagen kann vom Schattenwurf des sich drehenden
Rotors eine Beléstigung fiir Menschen ausgehen. Der periodisch auftretende Schatten verursacht je
nach Drehzahl und Anzahl der Bléatter hinter der Windkraftanlage Lichtwechsel, die auf den
Menschen stérend wirken kénnen.“ ,Die maximalen Einflussbereiche der geplanten
Windkraftanlagen betragen jeweils 1901 m. Bei gréBeren Entfernungen ist von keinen relevanten
Beeinflussungen durch periodischen Schattenwurf auszugehen.*

In der Nahwirkzone finden sich zwei Radwege von regionaler Bedeutung. Die Routen verlaufen von
Nord nach Sid; Radweg Nr. 91 Marchfeldkanal — Drasenhofen liegt westlich der Anlage LOI Il 01,
die Weinradroute Muskateller 6stlich der Anlage LOI Il 02.

Far den Schattenwurf existieren, abseits von Wohngebieten oder Wohngebauden, keine Grenz- und
Richtwerte. Fir Erholungssuchende, die sich in der Landschaft fortbewegen oder aufhalten, kann
dieser periodisch wiederkehrende Schattenwurf zwar als stdrend empfunden werden, jedoch wirkt
die vergleichsweise kurze Aufenthaltsdauer stark reduzierend auf diesen Storfaktor. Die
Aufenthaltsdauer von Erholungssuchenden ist im Vergleich zu Wohngebieten kurz. Der
Einwirkungsbereich des Schattenwurfs kann im Gegensatz zu Wohngebieten jederzeit verlassen
werden. Die Nutzungsmoglichkeit bzw. die Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur
bleibt erhalten.

Die Eingriffsintensitat, die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen werden mit
gering eingestuft.

Fur weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Schattenwurf und Eisabfall verwiesen.

Auflagen:
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4.5.3 Flacheninanspruchnahme

Risikofaktor 21:
Gutachter: R
Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen
durch Flacheninanspruchnahme

Fragestellungen:

Werden durch die Flacheninanspruchnahme fur das Vorhaben Freizeiteinrichtungen und
Erholungseinrichtungen beeinflusst? Wie werden diese Beeinflussungen aus fachlicher Sicht
bewertet?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinhahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen Mallnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Zum lIst-Zustand wird auf das Kapitel 4.5.1 verwiesen.

Gutachten:

Die nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fur die Einstufung der Eingriffsintensitat des Vorhabens,
wobei ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, maRig, hoch, sehr hoch) vorgesehen ist. Die
Beurteilung der Eingriffsintensitat erfolgt aufbauend auf den unten angefiihrten Hinweisen verbal
argumentativ. Fir die Beurteilung der Eingriffsintensitat unterhalb der Stufe ,gering“ sowie fur
,verbesserungen® gibt es keine eigene Kategorie, diese kdnnen bei Bedarf verbal beschrieben
werden.

Tabelle 56: Nutzung von Freizeit- und Erholungseinrichtungen: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat

NUTZUNG VON FREIZEIT- UND ERHOLUNGSEINRICHTUNGEN

Eingriffs-
intensitat

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur nicht oder nur randlich betroffen; Funktionalitat gering
bleibt erhalten

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur wird kleinrdumig gestort; Funktionalitat bleibt malig
jedoch erhalten

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur wird in groflen Bereichen gestort; hoch
Funktionalitat ist nur mehr eingeschrankt vorhanden

Volliger Verlust der Funktionalitat bzw. Nutzungsmdglichkeit sehr hoch

Kennzahl: WST1-UG-109 159



ImWind Erneuerbare Energie GmbH; Windpark Loidesthal Ill;
Teilgutachten Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild

Auswirkungen Errichtungsphase:

In der Nahwirkzone finden sich zwei Radwege von regionaler Bedeutung. Die Routen verlaufen von
Nord nach Sid; Radweg Nr. 91 Marchfeldkanal — Drasenhofen liegt westlich der Anlage LOI Il 01,
die Weinradroute Muskateller 6stlich der Anlage LOI III 02.

Die Routen verlaufen nicht im Bereich der Zuwegung. Temporare Beeintrachtigungen vom
Baustellenverkehr sind daher nicht zu erwarten. Durch die Windparkverkabelung sind kurzfristige
Beeintrachtigungen von Rad- und Wanderwegen nicht ausgeschlossen.

A *HUDerrTspergeliy N7 .
N Al / ==
7 )',4) 7\\ {205
| ~ e
. ~.
S
™ Q9. "THEEEE
Gde. ‘/w 2 '\ ~|
\ Zistersdorf '!1/,/ A\ v R
N\ Rustenfeld Sz Y
77\ a®) / (;f/ /
. | Lerin2 B S |,
3 ) w1207 o \/«'\:‘" ’
\_ A\ D L) Y e
N A \rwc/z/e/a\ { ]
© Gde. Sulzim ] 211 Ant ’/' Sh G : 15N ‘ \,, F 3 aH D
Weinviertel £ X . N N A o .
aivicre R + . ; 3 E, N . }/w‘[
o [/ Griunkreuz /] AN\ 5 f B
" £ / : - cde
\- 3 Velm G&tzendorf
] / . wGGE b
N SIS S 7 \ ‘
- W ~ e d (1()[/(‘11(/()//
W/ % / ossweide L Vg3 |
74 7 e oA N\ LT a s g o) -
170/ /) \ tode - Ty o 'A“‘” EIT Lo
NS/ ‘. ‘Spannberg y "y \ R = e w
\‘tz W4 W.LaRen/E c k agfn ’,\m‘iﬁ""’y"";%
/T s % S " e T T ) o’
\a : "~ Y - \ ,”;;. B —X
. . ) »3 .~ =
6| Windpark, Status /\\ % )l;,/(‘ 6‘0\‘”
L) o N\ vvy p—— l ====='p
3% Loidesthal lll, geplant ;‘l‘\‘:':: i g 2\ Q ~
Verkabelung {Planung) -"Af‘ .‘:n ',’;K -. -\\\’
mm e o T AT S NSl
: T t"é&":‘.“-’t‘.‘:‘-’-ﬁ 19, >
}\ Quelle: BEV e L A BT
Tww e T T e e =

Abbildung 46: Kabeltrasse (Quelle: Einreichoperat, Einlage B0103)

Zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen wird im ggst. Gutachten folgender
Auflagenvorschlag formuliert:

e Bei Nichtbenutzbarkeit von Rad- und Wanderwegen in der Errichtungsphase sind in
Abstimmung mit der Gemeinde entsprechende Hinweisschilder aufzustellen und die Wege
bei Bedarf umzuleiten. Die MaRnahmen sind zu dokumentieren; die Dokumentation ist im
Abnahmeverfahren vorzulegen.

Unter Berlcksichtigung des Auflagenvorschlags werden die verbleibenden Auswirkungen als gering
eingestuft.

Auswirkungen Betriebsphase:

In der Betriebsphase sind keine Freizeit- und Erholungseinrichtungen  durch
Flacheninanspruchnahme betroffen. Es sind demnach keine Auswirkungen auf die Nutzung von
Freizeit- und Erholungseinrichtungen durch Flacheninanspruchnahme gegeben.
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Auflagen:
e Bei Nichtbenutzbarkeit von Rad- und Wanderwegen in der Errichtungsphase sind in
Abstimmung mit der Gemeinde entsprechende Hinweisschilder aufzustellen und die Wege
bei Bedarf umzuleiten. Die MalRnahmen sind zu dokumentieren; die Dokumentation ist im

Abnahmeverfahren vorzulegen.
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4.5.4 Visuelle Storungen

Risikofaktor 22:
Gutachter: R
Untersuchungsphase: B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen
durch visuelle Stérungen

Fragestellungen:

Wird durch visuelle Stérungen die Nutzung von Freizeit- und Erholungseinrichtungen beeintrachtigt?
Wie wird diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht beurteilt?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinhahmen und Vorkehrungen
bewertet?

Welche zusatzlichen/anderen MalRnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Zum Ist-Zustand wird auf das Kapitel 4.5.1 verwiesen

Gutachten:
Auswirkungen Betriebsphase:

Die nachfolgende Tabelle gibt Hinweise fur die Einstufung der Eingriffsintensitat des Vorhabens,
wobei ein vierstufiger Bewertungsrahmen (gering, maRig, hoch, sehr hoch) vorgesehen ist. Die
Beurteilung der Eingriffsintensitat erfolgt aufbauend auf den unten angefiihrten Hinweisen verbal
argumentativ. Fir die Beurteilung der Eingriffsintensitat unterhalb der Stufe ,gering“ sowie fur
,verbesserungen® gibt es keine eigene Kategorie, diese kdnnen bei Bedarf verbal beschrieben
werden.

Tabelle 57: Nutzung von Freizeit- und Erholungseinrichtungen: Schema zur Bewertung der Eingriffsintensitat

NUTZUNG VON FREIZEIT- UND ERHOLUNGSEINRICHTUNGEN

Eingriffs-
intensitat

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur nicht oder nur randlich betroffen; Funktionalitat gering
bleibt erhalten

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur wird kleinrdumig gestort; Funktionalitat bleibt malig
jedoch erhalten

Nutzung der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur wird in groflen Bereichen gestort; hoch
Funktionalitat ist nur mehr eingeschrankt vorhanden

Volliger Verlust der Funktionalitat bzw. Nutzungsmdglichkeit sehr hoch
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Nachfolgend erfolgt die Bewertung der Auswirkungen auf die Nutzung von Freizeit- und
Erholungseinrichtungen durch visuelle Stérungen:

Nahwirkzone (0-1,2 km):

Lineare Freizeit- und Erholungseinrichtungen:

¢ Radweg Nr. 91, Marchfeldkanal — Drasenhofen: Der Radweg wird aufgrund seiner regionalen
Bedeutung mit hoch sensibel eingestuft.

e Weinradroute Muskateller (Strecke: 60,71 km): Die Radroute fuhrt von Zistersdorf nach
Dobermannsdorf, Neusied| an der Zaya, Prinzendorf und verlauft weiter nach Sulz und Velm-
Gotzendorf. Sie wird aufgrund ihrer regionalen Bedeutung mit hoch sensibel eingestuft.

Mittelwirkzone (1,2-5 km):

Punktuelle bzw. flachige Freizeit- und Erholungseinrichtungen:

e Museumsdorf Niedersulz: Das Museumsdorf Niedersulz befindet sich in ca. 4,4 km
Entfernung zur nachstgelegenen Windkraftanlage. Gemal Sichtbarkeitsanalyse, welche
Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und Waldflachen nicht jedoch etwaige
kleinraumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Geholze, etc.) beriicksichtigt, sind
Museumsdorf Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben vorhanden. Die Visualisierung
VIS 09 zeigt ebenfalls, dass die Anlagen vom Blickpunkt &stlich des Museumsdorfes
uneingeschrankt sichtbar sind. Aufgrund der Bebauung innerhalb des Museumsdorfes, der
Geholzbestande, der weiten Entfernung zu den geplanten Anlagen und der Vorbelastung
durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen kann dennoch von einer
geringen visuellen Stérung ausgegangen werden. Die Nutzungsmoglichkeit bzw. die
Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt daher erhalten.

¢ Rad- und Wanderwege: Von den Rad- und Wanderwegen im Untersuchungsraum sind
streckenweise Sichtbeziehungen zum Vorhaben nicht auszuschlielen, wobei technogene
Vorbelastungen durch die Bestandsanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen.
Mit zunehmender Entfernung zum Vorhaben verringert sich die Dominanzwirkung des
Vorhabens. Zudem sind die visuellen Stérungen aufgrund der geringen Verweildauer des
Erholungssuchenden und die laufende Anderung seines Blickwinkels beschrankt. Die
Nutzungsmaglichkeit bzw. die Funktionalitdt der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt
erhalten.

Zusammenfassende Bewertung:

Das gegenstandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von 2 Windkraftanlagen der
Anlagentype Vestas V172 mit einer Nennleistung von 7,2 MW, einem Rotordurchmesser von 172 m,
einer Nabenhéhe von 199 m und einer Bauhéhe von 285 m. Die Gesamtnennleistung des
gegenstandlichen Windparks betradgt demnach 14,4 MW. Zudem werden externe Stationen mit 4
Batteriecontainern und 4  Mittelspannungs-Power-Stationen  (Engpassleistung 12 MW,
Gesamtkapazitat 24 MWh) errichtet. Im norddstlichen Nahbereich der geplanten Anlagen befinden
sich weitere Windkraftanlagen.

Da die visuellen Stérungen bei Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben aufgrund der geringen
Verweildauer des Erholungssuchenden und die laufende Anderung seines Blickwinkels beschrankt
sind, sich die Dominanzwirkung des Vorhabens mit zunehmender Entfernung verringert, die
Sichtachsen bereits durch die Windkraftanlagen im Nahbereich des Vorhabens technogen
vorbelastet sind, und vorgelagerte Geholzbestande, Gebaude und das Gelanderelief zum Teil Sicht
sichteinschrankend wirken, kénnen die Eingriffsintensitat und somit die Eingriffserheblichkeit und die

Kennzahl: WST1-UG-109 163




ImWind Erneuerbare Energie GmbH; Windpark Loidesthal IlI;
Teilgutachten Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild

verbleibenden Auswirkungen als gering eingestuft werden. Die Nutzungsmaéglichkeit bzw. die
Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.

Auflagen:

¢

Datum: 21. Juli 2026 Unterschrift: .......oeooeeiieeeeeeeeeec e
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