UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG
IM VEREINFACHTEN VERFAHREN

EVN Naturkraft GmbH und Windkraft Simonsfeld AG

Windpark Steinberg

ZUSAMMENFASSENDE BEWERTUNG
DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Koordination und redaktionelle Bearbeitung:

DI Carina Gundacker

Im Auftrag: Amt der NO Landesregierung, Abteilung Umwelt- und Anlagenrecht,

WST1-UG-112, St. Pélten, Méarz 2026




EVN Naturkraft GmbH und Windkraft Simonsfeld AG, Windpark Steinberg;
Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Inhaltsverzeichnis
ADBKUIrZUNGSVEIZEICNNIS .....cceiiiii e e e e e e
V0] 17,7 1 S
1. Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen...........ccccccvvvvveeeneeen.
I O T = (T
1.2, SCHUTZGUT GRUNDWASSER .. ..euttetnte ettt e e e e e et ea e e e e e e e e e e eeaeaenen 14
1.3. SCHUTZGUT OBERFLACHENGEWASSER .....euieietteeteetee et e eeee e eenseseseaensenseneenas 20
1.4. SCHUTZGUT UNTERGRUND/BODEN/FLACHE .....oueeeeee e 22
1.5, SCHUTZGUT LUFTIKLIMA. . et 26
1.6. SCHUTZGUT GESUNDHEIT/WOHLBEFINDEN ....euiutieeeee et eae e eeeeeeeaeeaneeeeaeenns 33
L. 7. SCHUTZGUT ORTSBILD ..teuienieteneeeee e e e e e e e e et e et e e e s e e ea e s e ee e e reneeaenns 43
1.8. SCHUTZGUT SACH- UND KULTURGUTER . ..ut ettt eee e eaeaeaeaenen 45
1.0, S CHUT ZGUT LAND S CHAFT -ttt et ettt e et e et e e et e e e e e e reaaenas 48
1.10. SCHUTZGUT WOHN- UND BAULANDNUTZUNG ...« cueuee e eeaeeeeeeeee e eeaeeeaeaenen 53
1.11. SCHUTZGUT FREIZEIT/ERHOLUNG ...ueueeeeeee e e e aee e 55
1.12. SCHUTZGUT FORSTOKOLOGIE .. vtentte e e e e e eaeaeneen 60
1.13. SCHUTZGUT JAGDOKOLOGIE ..uteutenee ettt e e et e e e e e e e e e e e e e e e eenreaeanas 61
1.14. SCHUTZGUT BIOLOGISCHE VIELFALT ..ueneett et e e aee e eae e eeeeeaeaenen 65
2. NebenbestimmUNQEN ... 81
3. Fachliche Auseinandersetzung mit den eingelangten Stellungnahmen ........... 82
4. GESAMIDEWETTUNG ... 83
ANHANG

o Nebenbestimmungen

Kennzeichen: WST1-UG-112




EVN Naturkraft GmbH und Windkraft Simonsfeld AG, Windpark Steinberg;
Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Abklirzungsverzeichnis

Im Folgenden sind die am haufigsten verwendeten Abkirzungen erklart:

AP Aufpunkt

ASV Amtssachverstandige/ Amtssachverstandiger
Ast Anschlussstelle

AWG Abfallwirtschaftsgesetz

BAWP Bundesabfallwirtschaftsplan

DVO Deponieverordnung

DTV durchschnittlicher taglicher Verkehr
dzt. derzeit

FB Fragenbereich

ggst. gegenstandlich

GA Gutachter

GW Grundwasser

HHGW hochster gemessener GW-Spiegel
HMW Halbstundenmittelwert

IG-L, IG-Luft Immissionsschutzgesetz- Luft

JDTV Jahrlicher durchschnittlicher taglicher Verkehr

JMW Jahresmittelwert

LA,95 Basispegel, der in 95 % der Messzeit Uberschrittene A- bewertete Schall-
druckpegel

Lacg Grundgerauschpegel

LA.eq energieaquivalenter Dauerschallpegel

LA, max Maximalpegel

LFZ Luftfahrzeug

LKW Lastkraftwagen

It. laut

PF Planfall

RF Risikofaktor
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tw.
TMW
U.A.
UBA
UVE
UVP
UVP-G
WRG
WVA

Sachverstandige/ Sachverstandiger
teilweise

Tagesmittelwert

Uber Adria

Umweltbundesamt
Umweltvertraglichkeitserklarung
Umweltvertraglichkeitsprufung
Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz
Wasserrechtsgesetz

Wasserversorgungsanlage
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Vorwort

Beschreibung des Vorhabens

Die EVN Naturkraft GmbH und die Windkraft Simonsfeld AG beabsichtigen in den Ge-
meinden Hauskirchen und Neusiedl an der Zaya die Errichtung und den Betrieb des

Windparks Steinberg.

Das eingereichte Vorhaben soll im Bezirk G&nserndorf, konkret auf dem Gemeinde-
gebiete der Gemeinde Hauskirchen und Neusiedl an der Zaya errichtet und betrieben
werden. Von Teilen der externen Netzableitung ist zusatzlich die Gemeinde Palten-

dorf-Dobermannsdorf betroffen.

Das geplante Repowering-Vorhaben umfasst den Riuckbau aller finf Windkraftanlagen
(WKA) des Windparks Neusiedel-Zaya (5 x Enercon E-66 1,8 MW), den Ruckbau
zweier WKA des Windparks Prinzendorf Il (WEA Nr. V29496 14 und V29496 152 x
Vestast V90 2 MW) sowie die Errichtung und den Betrieb von 5 WKA des Anlagenty-
pen Vestas V172-7.2 MW (Rotordurchmesser 172 m und Nabenhohe 199 m). Die Ge-
samtnennleistung des gegenstandlichen Windparks erhoht sich demnach von 13 MW
auf 36 MW.

Teile des Vorhabens umfassen neben den Rickbau der bestehenden WKAs und der

Errichtung und dem Betrieb der 5 neuen WKAs zudem insbesondere:

e die Errichtung von Kabelleitungen zwischen den Windenergieanlagen sowie zum
Umspannwerk;

e die Errichtung bzw. Ertiichtigung der Zuwegung fir den Antransport der Anlagen-
teile;

e die Errichtung von Kranstellflachen fur den Aufbau der WEA sowie weitere Infra-
struktureinrichtungen und Lagerflachen in der Bauphase (z. B. Logistikflachen, Bau-
container etc.);

e die Errichtung diverser Nebenanlagen (Betonkompaktstation mit SCADA-Anlage
und Kompensationsanlage, sowie die Errichtung von Eiswarnleuchten);

e die Umsetzung der in der UVE vorgeschlagenen MalRnahmen. Diese werden von

der Konsenswerberin in das Vorhaben mitaufgenommen.
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Im Zuge des gegenstandlichen Vorhabens sind fir den Ausbau der windparkinternen
Zuwegungen sowie den Abtransport der Anlagenteile Rodungen erforderlich. Sie um-
fassen formal permanente Rodungen (219 m?), formal temporare Rodungen (155 m?)

und temporare Rodungen (91 m3).

Die elektrotechnischen Grenzen des gegenstandlichen Vorhabens bilden die 30kV Ka-
belendverschlisse des vom Windpark kommenden Erdkabels im Umspannwerk Neu-
siedl an der Zaya. Die bau- und verkehrstechnischen Grenzen des gegenstandlichen
Vorhabens bilden die Ausbauten der Abzweigung von der L3041 fur die Windparkein-
fahrt und -ausfahrt sowie der Ausbau der Abzweigung von der L3163 fir Service und
Notfall Ein- und Ausfahrt. Nicht im Vorhaben inkludiert sind alle weiteren vorgelagerten

Verkehrswege.
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Abbildung: Ubersichtsplan Windpark
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1. ZUSAMMENFASSENDE BEWERTUNG DER UMWELTAUS-
WIRKUNGEN

1.1. Einleitung

Aufbauend auf den im Rahmen der Umweltvertraglichkeitserklarung oder im Verfahren
erstellten oder vorgelegten oder sonstigen der Behdrde zum selben Vorhaben oder
zum Standort vorliegenden Gutachten und Unterlagen sowie den eingelangten Stel-
lungnahmen und unter Beriicksichtigung der Genehmigungskriterien des § 17 UVP-G

2000 ist eine zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen vorzunehmen.

Die Inhalte des Fragenbereiches basieren auf der Beeinflussungstabelle sowie auf den
Genehmigungstatbestanden des UVP-G 2000 und der Materiengesetze. Die in der
Beeinflussungstabelle dargestellten direkten und indirekten Umweltauswirkungen wer-

den in der Folge als Risikofaktoren bezeichnet.

In diesem Fragenbereich wurden die umweltrelevanten Auswirkungen des Projektes
geprift sowie die Mallnahmen zur Verhinderung von negativen Auswirkungen auf die
Schutzguter und Kontrollmafinahmen im Hinblick auf das UVP-Gesetz 2000 erarbeitet.
Aufgrund der aus dem Gesetz hervorgehenden Aufgabe ist das Prinzip, nach dem die

Fragestellungen erfolgten, besonders hervorzuheben:

Wesentlich ist, dass die Fragen nach folgendem Muster gestellt wurden, wobei je nach

Art der Beeinflussung die Fragestellungen aufgrund der jeweils anzuwendenden Ma-

teriengesetze anzupassen waren:

o Frage nach der Relevanz der Beeinflussung

o Frage nach der fachlichen Beurteilung der Beeinflussung

o Frage nach der fachlichen Beurteilung der Wirksamkeit der von der Projektwerbe-
rin vorgeschlagenen Verminderungs-, Ersatz- oder Ausgleichsmal3hahmen

o Fragestellungen nach § 17 Abs. 1-6 UVP-Gesetz 2000

o Fragestellungen nach den Materiengesetzen (Genehmigungstatbestande)

o Frage nach zuséatzlichen/anderen Mal3nahmenvorschlagen

o Frage nach der fachlichen Beurteilung der zu erwartenden Restbelastung durch

Emissionen
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o Frage nach Kontroll-, Beweissicherungs- (bei Emissionen) bzw. Ausgleichsmal3-

nahmen (bei Standortveranderung).

Im Rahmen der Erstellung der Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswir-
kungen fur ggst. Vorhaben wurden folgende Schutzgtter gepruft:

Umweltmedien

Grundwasser
Oberflachengewasser
Untergrund/Boden/Flache
Luft und Klima

Mensch

Schutzinteressen der Menschen
Gesundheit/Wohlbefinden
Ortsbild

Sach- und Kulturgtter

Landschaft

Nutzungsinteressen der Menschen
Wohn- und Baulandnutzung
Freizeit/Erholung

Forsttkologie

Jagddkologie

Biologische Vielfalt = Tiere, Pflanzen und Lebensraume

Naturschutzbelange

Den Schutzgutern gegentubergestellt wurden die unmittelbaren und mittelbaren Beein-

flussungen:

Emissionen
Abwasser/Sickerwasser

Larm
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Standortverdnderungen

Flacheninanspruchnahme
Zerschneidung der Landschatft (inkl. Kollisionsrisiko)

Visuelle Stérungen

Beeinflussungstabelle:
In der Beeinflussungstabelle werden fir die einzelnen Schutzguter die mdglichen
Auswirkungen und Beeintrachtigungen namhaft gemacht.

Daruber hinaus wird der Zeitpunkt bzw. der Vorhabensstatus, bei welchem die
Beeintrachtigung stattfinden kann, dargestellt. Es werden die Errichtungs- und
(E/BIZ)

Betrachtungszeitpunkte definiert, wobei einzelne Beeintrachtigungen in mehreren

Betriebsphase  sowie  Zwischenfélle/Unfélle als  unterschiedliche

Zeitraumen auftreten kdnnen.
Weiters wird dargestellt, welche Gutachter - aus welchen Fachbereichen - fur die

Bearbeitung der verschiedenen Themen zustandig sein werden.

Beeinflussungstabelle

RF
Nr Art der Beeinflussung Schutzgut | Phase GA
Beeintracht h Ab-
N ?elntrac. tlgung des Grundwassers durch Ab Grundwasser | E/B/Z GH
wasser/Sickerwasser
Beeintrachti des Grund durch Fla-
” eelrll rachtigung des Grundwassers durch Fla Grundwasser E/B GH
cheninanspruchnahme
Beeintrachtigung von Oberflachengewassern | Oberflachen-
3. ) : 3} E/B GH
durch Flacheninanspruchnahme gewasser
Beeintrachtigung von Untergrund und Boden inkl. | Untergrund/ E/B AJF
4. | Flache durch Flacheninanspruchnahme Boden/Flache
Beeintrachtigung von Untergrund und Boden inkl. | Untergrund/ E/B AJF
5. | Flache durch Schattenwurf Boden/Flache
6 Beemtrachtlgung der Luft durch Larm (Ausbrei- Luft E/B/Z L
tungsmedium)
Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefin- | Gesundheit/ E/B/Z U
7- | dens durch Larmeinwirkungen Wohlbefinden
Kennzeichen: WST1-UG-112 -10 -
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Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefin- | Gesundheit/ £/B

8. | dens durch Schattenwurf Wohlbefinden

o Beelntrachtlgung des Ortsbildes durch Flachen- Ortsbild B
inanspruchnahme
Beeintrachti il h visuell :

L. e"em rachtigung des Ortsbildes durch visuelle Ortsbild B
Storung
Beeintrachtigung der Sach- und Kulturgiter | Sach- / Kul-

11. . . . E/B
durch Flacheninanspruchnahme turguter
Beeintrachtigung der Sach- und Kulturgiter | Sach- / Kul- 5

12. 1 qurch visuelle Stérungen turgUter
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des

13. | Erholungswertes der Landschaft durch Flachen- | Landschaft B
inanspruchnahme
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des

14. | Erholungswertes der Landschaft durch Zer- | Landschaft B
schneidung der Landschaft
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des

15. | Erholungswertes der Landschaft durch visuelle | Landschaft B
Storungen

Wohn- u.
Beeintrachti idmeten Siedl| -
6. .eeln rac |gu.r_19 vgn geW| meten Siedlungsge Baulandnut- E/B/Z
bieten durch Larmeinwirkungen
zung
Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsge- \I;V;ur;:l;dnut-u. B
17. | bieten durch Schattenwurf
zung
. . . . Wohn- :
Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsge- onn !

18. | ... : ) Baulandnut- B

bieten durch visuelle Stérungen
zung
Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder | Freizeit / Er- E/B/Z

19. Erholungseinrichtungen durch Larmeinwirkung holung
Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder | Freizeit / Er- 5

20. Erholungseinrichtungen durch Schattenwurf holung
Beelntracht!gqng der Nutzung von Fr?lzelt-.oder Freizeit | Er-

21. | Erholungseinrichtungen  durch  Flacheninan- E/B

holung
spruchnahme
Beelntracht!gqng der Nutzung vorl Frelzelt-"oder Freizeit | Er-
22 | Erholungseinrichtungen durch visuelle Stérun- holung B

gen
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Beeintrachti Forstokologi h Schat- .
’3 eeintrachtigung der Forstokologie durch Schat Forstokologie £/B
* | tenwurf
" Beelr?trachtlgung der Forstokologie durch Fla- Forstokologie £/B
cheninanspruchnahme
Beeintrachtigung der Forstbkologie durch Zer- ) .
25. schneidung der Landschaft Forstokologie E/B
Beeintrachti Okologi h .
0. iaem .rac. igung der Jagdokologie durc Jagdokologie | E/B/Z
Larmeinwirkungen
- Beeintrachtigung der Jagdokologie durch Schat- Jagdokologie E/B
| tenwurf
Beeintracht 5Koloi h Fla .
’8 eelrlltrac tigung der Jagddkologie durc a Jagdokologie £/B
" | cheninanspruchnahme
Beeintrachtigung der Jagdokologie durch Zer- 3y .
29. schneidung der Landschatft Jagdokologie E/B
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische
30. |y s . E/B/Z
Larmeinwirkungen Vielfalt
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische B
31. | schattenwurf Vielfalt
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische
32. . : : E/B
Flacheninanspruchnahme Vielfalt
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | _. .
: . . .| Biologische
33. | Zerschneidung der Landschaft inkl. Kollisionsri- | . E/B
. Vielfalt
siko
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische
34. | . ) , . E/B
visuelle Stérungen (Licht) Vielfalt
Abktrzungen:
Gutachter:
A Agrartechnik/Boden
B Biologische Vielfalt
F Forstokologie
GH Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasserschutz
J Jagdokologie
L Larmschutz
R Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild
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U Umwelthygiene

Vorhabensphase:

E Errichtungsphase
B Betriebsphase

Z Zwischenfall/Unfall

Kennzeichen: WST1-UG-112
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Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

1.2. Schutzgut Grundwasser

Bearbeitender Gutachter

Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasserschutz— DI Stundner

Risikofaktoren

1. Beeinflussung des Grundwassers durch Abwéasser/Sickerwasser
2. Beeinflussung des Grundwassers durch Flacheninanspruchnahme

Bewertung des Schutzgutes Grundwasser

Abwasser/Sickerwasser

Beeintrachtigung des Grundwassers durch Abwasser/Sickerwésser

Phase Abbruch Bestandsanlagen

Im Zuge der Abbau- bzw. Abbrucharbeiten der bestehenden Altanlagen fallen gewas-
sergefahrdende Stoffe wie Schmierstoffe, Ole, Kiihimittel etc. an. Es ist von einer ord-
nungsgemalfen Entsorgung dieser Stoffe, wie auch aller weiters beim Abbau der An-

lagen anfallenden Materialien auszugehen.

Zur Gewabhrleistung der ordnungsgemafien Baufihrung wird im gegenstandlichen Gut-
achten eine Auflage gefordert, der gemalf3 vor Beginn der Abbrucharbeiten des Wind-
parks der Behorde eine verantwortliche Person bekannt zu geben ist, die die Abbruch-
arbeiten hinsichtlich allfalligen Schadstoffaustritten Gberwacht. Sie hat mit Abschluss
der Arbeiten zu bestétigen, dass keine vorhabensbedingten Kontaminationen im Bo-
den und Grundwasser entstanden bzw. belastete Reststoffe aus dem Zerteilen der
Gondeln, Turme, Rotorblatter etc. im Boden verblieben sind. Erganzend hat sie zu
bestatigen, dass im Zuge einer allfalligen Wiederverwendung der abgeschremmten

Fundamente die Vorgaben der Recycling-Baustoffverordnung eingehalten wurden.

Mit Einhaltung der geforderten Auflage ist gewéhrleistet, dass es zu keiner qualitativen
Belastung des Grundwassers im Zuge des Abbaus bzw. Abbruchs der Anlagen

kommt.
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Phase Neubau

Gemal3 Baugrundgutachten sind fur die geplanten WKA-Standorte Flachgriindungen
vorgesehen. In der Bauphase zum gegenstandlichen Vorhaben durch die Errichtung
der Fundamente kommt es zu keinen Eingriffen in das Grundwasser, lediglich Bohr-
pfahle, sofern erforderlich, kdnnten punktuell in das Grundwasser eingreifen, bewirken
jedoch keine qualitative und quantitative Beeintrachtigung darauf. Das Antreffen von
Grund- und Schichtwasser ist in den Baugruben, wie auch in den Kunetten der Ener-
gieableitungen nicht zu erwarten. Demgemal sind auch erforderliche Wasserhaltun-
gen im Zuge der Anlagenfundamentierung und Energieableitung nicht zu erwarten. In
den Baugruben anfallende Niederschlagswasser werden lokal versickert. Eine Ablei-

tung in Gerinne und Grében ist nicht vorgesehen.

Durch die Bericksichtigung der allgemeinen Sorgfaltspflicht ist eine Grundwasserge-
fahrdung durch wassergefahrdende Baustoffe sowie aus Baumaschinen und durch
Bauhilfsstoffe nicht zu erwarten. Dazu gehort auch, dass Olbindemittel bereitgehalten
werden. Hinsichtlich Betankungs- und Wartungsarbeiten in den Baubereichen wird
eine Auflage formuliert, die derartige Arbeiten einschrankt (siehe Anhang).

Fur den Bau von Wegen und Montageplatzen werden umweltvertragliche bzw. unbe-
denkliche oder auch recyclebare Baustoffe verwendet, wodurch eine Schadstoffbelas-

tung des Bodens und damit des Grundwassers auszuschliel3en ist.

Das sanitare Abwasser wird in Baustellen-WCs und Containerbehaltern gesammelt
und von Fachunternehmen entsorgt. Damit ist eine ordnungsgeméal3e Abwasserent-

sorgung gewabhrleistet.

Bauhilfsstoffe, die zu Grundwassergefahrdungen fiihren konnten, werden geman Auf-
lagenforderung in Baucontainern gelagert und ihnren Anwendungsvorschriften entspre-
chend verwendet. Eine Beeintrachtigung des Grundwassers ist demnach auszuschlie-
Ren. Die Versickerung der Waschwéasser aus der Reinigung der Transportverunreini-
gungen der Anlagenteile wird als geringfiigige Auswirkung auf die Grundwasserquali-
tat gewertet. Dies wird mit der geringen Abwassermenge und der geringen Stofffracht,
die in den Untergrund gelangt, begriindet. Ein weitgehender Riickhalt bzw. Abbau von
Stoffen in der obersten Bodenschicht ist zu erwarten. Eine Beeintrachtigung fremder

Rechte ist daraus nicht abzuleiten.

Alle Anlagengrundstiicke wurden durch den Projektwerber hinsichtlich Altlasten und
Verdachtsflachen im Verdachtsflachenkataster des Umweltbundesamts tberpruft.

Kennzeichen: WST1-UG-112 -15-
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Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Demgemal kann angenommen werden, dass im Rahmen der Bauarbeiten kein Kon-
takt mit etwaigen Altlasten entsteht. Eine Auflage wird hinsichtlich dem Antreffen von

kontaminiertem Boden zu Frage 1.8 formuliert (siehe Anhang).

Betriebsphase

Das Niederschlagswasser, das im Bereich der durch das Fundament versiegelten Fla-
che anfallt, kann neben den Anlagen auf den unbefestigten Flachen versickern. Ver-
unreinigungen des Grundwassers sind daraus nicht zu erwarten, eine Beeintrachti-
gung des Grundwasserhaushalts durch die Flachenversiegelung ist angesichts des

geringen AusmalRes der anlagenbedingt versiegelten Flachen nicht gegeben.

Zum Betrieb der WKAs werden Schmiermittel und Flissigkeiten verwendet, die als
wassergefahrdend eingestuft sind. Der Olwechsel an Getriebe- und Hydraulikeinheit
erfolgt mittels Spezialfahrzeug, welches lUber umfassende Sicherheitseinrichtungen

verfiigt, um Olaustritte zu verhindern.

Eventuelle Olverluste werden in Olauffangwannen aufgefangen. Fiir Lager bestehen
Fettauffangtaschen. Fir die Generatorkiihlung wird ein Frostschutz-Wasser-Gemisch
eingesetzt. Die Flussigkeitsstande von Getriebedl, Hydraulikél und Kuhlflussigkeit wer-
den mit Niveausonden Uberwacht bzw. ferniberwacht. Im Fall des Austritts von Kiihl-
flussigkeit, Getriebe- oder Hydraulikdlen werden diese in entsprechend dimensionier-
ten Auffangwannen aufgefangen und ordnungsgemal entsorgt.

Die Beurteilung der einzelnen vorgesehenen Sicherheitsvorrichtungen gegen den

Austritt wassergefahrdender Stoffe erfolgt durch den maschinenbautechnischen ASV.

Fazit

Eine merkliche nachteilige Beeintrachtigung des Grundwassers durch vorhabensbe-

dingte Abwasser oder belastete Sickerwasser ist auszuschliel3en.

Wasserwirtschaftlich sensible Gebiete

Im Einflussbereich des Vorhabens befinden sich keine wasserrechtlichen Schutz- oder
Schongebiete. Eine entsprechende Beeintrachtigung durch Abwasser/Sickerwasser

aus dem Vorhaben ist daher auszuschliel3en.
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Wasserversorgungsanlagen sowie sonstige Wasserrechte

Im nédheren Umfeld der WEA bestehen keine eingetragenen Wasserrechte. Durch das
Vorhaben kommt es im Nahbereich der Anlagenstandorte somit in der Betriebs- wie
auch Bauphase zu keiner Beeintrachtigung fremder Rechte aus Sicht des Fachgebie-
tes Wasserbautechnik, Gewasserschutz und Grundwasserhydrologie. Eine nachteilige
Beeintrachtigung von Gewassern, wie auch der im Nahbereich der Energieableitungen
situierten Wasserrechte sind auszuschliel3en, da die Verwendung wassergefahrden-
der Baustoffe nicht vorgesehen ist. Da durch das Vorhaben auch kein merklich quali-
tativer, wie auch quantitativer Eingriff in das Grundwasser erfolgt, ist eine Beeintrach-

tigung dieser Anlagen auszuschliel3en.

Zum Erhalt der Funktionsfahigkeit der in der Bauphase allfallig berthrten Drainagelei-
tungen sind diese auf Kosten des Projektwerbers zu verlegen oder durch geeignete
Mallnahmen vor Beeintrachtigungen zu schitzen. Diesbezlglich ist eine entspre-

chende Auflage gefordert (siehe Anhang).

Bewertung der zu erwarteten Beeintrachtigungen durch die gegebenen Ausbreitungs-

verhéaltnisse

Da durch das Vorhaben kein merklich qualitativer, wie auch quantitativer Eingriff in das

Grundwasser erfolgt, ist eine Beeintrachtigung von fremden Rechten auszuschlieRen.

Wirksamkeit der MalRhahmen

Der Projektwerber hat fir eine ordnungsgemafe Baufihrung und einen ordnungsge-
mafien Betrieb der Anlagen zu sorgen. Im Zusammenwirken mit den im gegenstandli-
chen Gutachten geforderten Auflagen ist ein ausreichender Schutz des Grundwassers
gewabhrleistet (siehe Anhang).

Begrenzung der Emissionen nach Stand der Technik

Sowohl in der Bauphase inkl. des Abbaus der Altanlagen wie auch in der Betriebs-
phase sind keine relevanten Emissionen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten. Emis-

sionen von Schadstoffen werden somit nach dem Stand der Technik begrenzt.
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Vermeidung von fliissigen Immissionen

Flissige Immissionen werden moglichst gering gehalten bzw. vermieden. Eine Geféahr-
dung, die das Eigentum oder sonstige dingliche Rechte Dritter bedingt kann ausge-

schlossen werden.

Flacheninanspruchnahme

Mit der Errichtung des Vorhabens kommt es zu keiner grof3flachigen Versiegelung von
Boden. Lediglich die Fundamente der einzelnen Windréder bedingen kleinflachige Bo-
denversiegelungen. Da jedoch die auf diese Flachen fallenden Niederschlagswasser
unmittelbar neben diesen Fundamenten versickert werden, ist keine quantitative Min-

derung der Grundwasserneubildung gegeben.

Wasserwirtschaftlich sensible Gebiete

Da durch das Vorhaben keine Minderung der Grundwasserneubildung zu erwarten ist,
werden besonders geschutzte sowie wasserwirtschaftlich sensible Gebiete durch Fla-

cheninanspruchnahme aus dem Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Wasserversorgungsanlagen sowie sonstige Wasserrechte

Da durch das Vorhaben keine merkliche qualitative Beeintrachtigung der Ortlichen
Grundwasserqualitat und auch keine Minderung der Grundwasserneubildung zu er-
warten ist, werden bestehende/geplante Wasserversorgungsanlagen sowie sonstige
Wasserrechte durch Flacheninanspruchnahme aus dem Vorhaben nicht beeintrach-

tigt.

Bewertung der zu erwarteten Beeintrachtigungen

Da durch das Vorhaben keine merkliche qualitative Beeintrachtigung der oOrtlichen
Grundwasserqualitat und auch keine Minderung der Grundwasserneubildung zu er-

warten ist, sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.
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Wirksamkeit der MalRhahmen

Der Projektwerber hat fir eine ordnungsgemafe Baufihrung und einen ordnungsge-
mafien Betrieb der Anlagen zu sorgen. Im Zusammenwirken mit den im gegenstandli-
chen Gutachten geforderten Auflagen ist ein ausreichender Schutz des Grundwassers

gewahrleistet. (siehe Anhang)

Stand der Technik

Aus Sicht des Fachgebietes Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasser-
schutz entspricht das Projekt dem Stand der Technik und den anzuwendenden Geset-

zen, Normen und Richtlinien.

Gefahrdung von Eigentum oder sonstige dingliche Rechte Dritter

Aus Sicht des Fachgebietes Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasser-
schutz werden weder das Eigentum noch sonstige dingliche Rechte Dritter gefahrdet.
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1.3. Schutzgut Oberflachengewéasser

Bearbeitender Gutachter

Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewéasserschutz— DI Stundner

Risikofaktoren

3. Beeintrachtigung von Oberflachengewasser durch Flacheninanspruchnahme

Bewertung des Schutzqutes Oberflachengewasser

Beeinflussung der Oberflachengewasser durch Fldcheninanspruchnahme

Durch das Vorhaben werden FlieRgewasser im Rahmen der Errichtung der Kabelver-
legung zur Energieableitung berdhrt. Ein direkter Eingriff in stdndig wasserfuhrende
Gerinne wird ausgeschlossen, da die Querungen jeweils mittels Spulbohrverfahren
vorgesehen sind. Aus Sicht des Fachgebietes Gewasserschutz kann einer Querung
von temporar wasserfiihrendem Gerinne mittels Kabelpflug nicht zugestimmt werden,
da auch Gerinne, sobald sie augenscheinlich kein Wasser fuhren, Gewasserlebens-
raume beinhalten, die bei derartigen Eingriffen Schaden nehmen. Es liegen dazu keine
Befunde aus dem Fachgebiet Gewassertkologie vor, woraus eine entsprechende Un-
bedenklichkeit dieser Querungsmethode hervorgeht. Es wird eine entsprechende Auf-

lage gefordert (siehe Anhang).

Hochwasserabflussverhaltnisse

Durch das Vorhaben werden keine Hochwasserabflussbereiche berihrt, daher kommt

es auch zu keiner Beeinflussung von Hochwasserabflussverhéaltnissen.

Gebiet mit potenziell signifikantem Hochwasserrisiko

Durch das Vorhaben werden keine Hochwasserabflussbereiche nachteilig beeintrach-

tigt, daher ist auch kein potenziell signifikantes Hochwasserrisiko gegeben.

Bewertung der Beeintrachtigung
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Aus fachlicher Sicht kommt es zu keiner Beeintrachtigung.

Wirksamkeit der Mal3Rnahmen

Wie in Befund und Gutachten zu Frage 3.1 festgestellt, wird im Einreichprojekt die
Querung temporar wasserfuihrender Gerinne mittels Pflug vorgesehen, was aus sach-
verstandiger Sicht unzulassig ist. Es wird eine entsprechende Auflage gefordert (siehe

Anhang).

Der Projektwerber hat fur eine ordnungsgemafe Baufuihrung und einen ordnungsge-

malf3en Betrieb der Anlagen zu sorgen.

Im Zusammenwirken mit den im gegenstandlichen Gutachten geforderten Auflagen ist

ein ausreichender Schutz des Wassers gewéhrleistet.

Stand der Technik

Aus Sicht des Fachgebietes Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasser-
schutz entspricht das Projekt dem Stand der Technik und den anzuwendenden Geset-

zen, Normen und Richtlinien.

Gefahrdung von Eigentum oder sonstige dingliche Rechte Dritter

Aus Sicht des Fachgebietes Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasser-
schutz werden weder das Eigentum noch sonstige dingliche Rechte Dritter gefahrdet.

Konsens

Zur Errichtung und Betrieb des Vorhabens ist kein Konsens erforderlich.
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1.4. Schutzgut Untergrund/Boden/Flache

Bearbeitende Gutachter

Agrartechnik/Boden — DI Tretzmuller-Frickh

Forsttkologie — DI Buchacher

Risikofaktoren

4. Beeintrachtigung von Untergrund und Boden inkl. Flache durch Flacheninan-
spruchnahme
5. Beeintrachtigung von Untergrund und Boden durch Schattenwurf

Bewertung des Schutzqutes Untergrund und Boden

Agrartechnik/Boden:

Flacheninanspruchnahme

Grundsatzlich erflllt der Boden diverse Funktionen, je nach Standort und Eigenschaf-
ten in jeweils unterschiedlichem Malf3. Es wird zwischen nattrlichen Bodenfunktionen,
Nutzungs- bzw. Produktionsfunktionen unterschieden. Die unterschiedlichen Funktio-
nen kénnen sich naturgemal gegenseitig ausschliefen.

Aus agrarfachlicher Sicht ist die gegenstandliche Inanspruchnahme mit permanent ca.
2,7 ha vergleichsweise geringfugig und hinsichtlich der Auswirkungen vernachlassig-
bar.

Schattenwurf

Boden ist laut Definition der ONORM L 1050 der oberste Bereich der Erdkruste, der
durch Verwitterung, Um- und Neubildung (natlrlich oder anthropogen bedingt) ent-
standen ist und weiter verandert wird. Boden besteht aus festen anorganischen (Mi-
neralen) und organischen Komponenten (Humus, Lebewesen) sowie aus Hohlrau-

men, die mit Wasser und den darin gelésten Stoffen und Gasen gefullt sind.
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Verwitterung ist der allgemeine Begriff fir die kombinierte Arbeit aller Prozesse, wel-
che den physikalischen Zerfall und die chemische Zersetzung des Gesteins wegen
dessen exponierter Lage an oder nahe der Erdoberflache herbeifiihren. Beispiele sol-
cher Kréafte sind die Wirkungen von Wasser, Eis, Wind und Temperaturanderungen.
Das Ergebnis von Verwitterung ist Gesteinszerstérung, bei der je nach Art der Verwit-
terung die gesteinsbildenden Minerale erhalten bleiben (physikalische Verwitterung),

oder um- bzw. neu gebildet werden (chemische Verwitterung).

Durch Bewuchs und Bodenleben entsteht Humus (chemische Umwandlung pflanzen-
eigener Stoffe unmittelbar nach dem Absterben, mechanische Aufbereitung der orga-
nischen Ruckstande und Einarbeitung in den Boden durch Bodentierchen, Abbau des
Bodens durch biologische Prozesse [Mikroorganismen] und/oder chemische Vor-
gange). Bewuchs beschattet den Boden und schiitzt diesen vor der Sonneneinstrah-
lung und damit vor Austrocknung, vor Zerfall der Bodengare, schiitzt die Bodenlebe-

wesen und verhindert mechanische Schaden durch direkt auffallende Niederschlage.

Fur den Boden bzw. Untergrund bringt die Beschattung keinerlei Nachteile. Ein Nach-
teil ware erst dann gegeben, wenn die Beschattung so weit ginge, dass ein Bewuchs

nicht mehr moglich ware.

Dies ist jedoch keinesfalls zu erwarten, im Gegenteil treten im betroffenen Gebiet mit
Uber 2.000 Sonnenstunden jahrlich eher Schaden durch zu starke Hitze und Trocken-
heit auf.

Forstokologie:

Flacheninanspruchnahme

Die rodungsgegenstandlichen Waldflachen liegen in einem Bereich, fir welchen im
gultigen Waldentwicklungsplan (WEP-Teilplan fir Ganserndorf und Mistelbach — Amt
der NO Landesregierung, genehmigt durch das BMLFUW im Oktober 2008) eine hohe
Wertigkeit hinsichtlich der Schutz- und Wohlfahrtsfunktion ausgewiesen wurde.

Die Schutzfunktion der Waldflachen im verfahrensgegenstandlichen Bereich liegt ins-
besondere in der Windbremsung, Klimaausgleich und im Bodenschutz (Schutz vor
Winderosion). Dies wird durch die WEP-Kennzahl 331 fir die Funktionsflache 1 (Leit-

funktion: Schutzfunktion) bestimmt. Die Wohlfahrtsfunktion ergibt sich aus der ausglei-
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chenden Wirkung des Waldes auf das Klima und dem Wasserhaushalt. Die betroffe-
nen Waldflachen haben einen hohen klimatischen Einfluss auf die benachbarten land-
wirtschaftlich genutzten Flachen. Insbesondere wahrend Hitzeperioden sorgen vor al-
lem Walder durch ihre Verdunstung fur eine Dampfung der Extreme.

Laut Waldflachenbilanz 2016 - 2025 betragt die Waldausstattung in der KG Prinzen-
dorf 6,7 % und in der KG Hauskirchen 5,5 %. Im Betrachtungszeitraum blieb die Wald-
ausstattung in den KGs anndhernd gleich. Der Waldanteil ist somit als unterdurch-

schnittlich zu betrachten.

Dem hohen o6ffentlichen Interesse an der Walderhaltung steht das hohe o6ffentliche
Interesse an der Energiegewinnung gegenuber. Das hohe 6ffentliche Interesse an der
Gewinnung von Strom durch die Nutzung erneuerbarer Energietrager kommt durch
nationale und internationale Zielsetzungen zum Ausdruck, wie beispielsweise das Er-
neuerbaren-Ausbau-Gesetz, Pariser Abkommen, Nationaler Energie- und Klimaplan,
E-wirtschafts- und Organisationsgesetz, EU Richtlinie fur erneuerbare Energien und
das Kyoto-Protokoll u.a.

Unter Beriicksichtigung der beschriebenen Umstande Uberwiegt das hohe 6ffentliche
Interesse an der Energiegewinnung das hohe o6ffentliche Interesse an der Walderhal-

tung.

Gegen die Erteilung einer Rodungsbewilligung zum Zwecke der Errichtung und des
Betriebes des gegenstandlichen Windparks bestehen aus forstfachlicher Sicht keine
Bedenken, sofern die Vorschreibung der Bedingungen und Auflagen aufgrund der ho-
hen Schutz- und Wohlfahrtswirkung der gegenstandlichen Rodungsflachen erfolgt

(siehe Anhang).

Schattenwurf

Der Bereich des Kernschattens erstreckt sich in einem halbkreisformigen Segment
nordlich jeder WEA, wobei sich die Dauer der Beschattung eines Messpunktes mit
zunehmender Entfernung verringert. Im Vergleich zur maximalen Sonnenscheindauer
von 1.800 bis 2.000 Stunden pro Jahr erscheint die temporare Beschattung fur das
Pflanzenwachstum vernachlassigbar, zumal eine seitliche Besonnung ja durchaus

weiterhin gegeben ist. Es kann grundsatzlich davon ausgegangen werden, dass auf
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den betreffenden Flachen fiir die stockenden Bestande Lichtverfligbarkeit kein Mini-

mumfaktor ist.

Starke Besonnung von Waldbdden kann im Gegenteil negative Auswirkungen auf das
Bestandesinnenraumklima haben und zur Verhagerung der Boden fuhren. Dies ist
auch mit ein Grund daftir, dass in der Regel Walder auf schattigen Nordhangen wiich-

siger sind als solche in stidexponierten Lagen.

Die Beschattung von Waldbdden ist im Wesentlichen vom Kronenschluss des darauf
stockenden Bestandes abhangig. In geschlossen Waldbestanden kommt praktisch
kaum direktes Sonnenlicht auf den Waldboden. Selbst auf Kahlschlagen befindet sich
auf Grund der forstgesetzlichen Bestimmungen meist in unmittelbarer Nahe ein Wald-
bestand mit entsprechender Wuchshdhe, der Schatten auf die Kahlflachen wirft. Dies
ist auch aus verjingungsokologischer Sicht sinnvoll, da hierdurch das extreme Kahl-
flachenklima abgemildert und auch das Aufkommen von Halbschatt- und Schattbaum-
arten ermdglicht wird. Die Methoden des modernen Waldbaues trachten danach, den
Waldboden - wenn Uberhaupt nur sehr kurzfristig unbeschattet zu belassen, um die

beschriebenen negativen Auswirkungen zu starker Besonnung hintanzuhalten.

Die Beeintrachtigungen des Waldbodens werden daher aus forstfachlicher Sicht unter
Bertcksichtigung der gegebenen Schattenwurfdauer als vernachlassigbar bewertet
und es werden daher keine Auflagen betreffend Verminderungs- oder Ausgleichsmalf3-

nahmen vorgeschlagen.
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1.5. Schutzgut Luft/Klima

Bearbeitende Gutachter

Larmschutz — DI Klopf

Risikofaktor

6. Beeinflussung der Luft durch Larm (Ausbreitungsmedium)

Bewertung des Schutzgutes Luft/Klima

In der gegenstandlichen schalltechnischen Untersuchung wurden die Windkraftanla-
gen ,PRD-V-04* und ,PRD-V-05“ des gemeinsam betrachteten Windparks ,Prinzen-
dorf V* vertauscht. Die Immissionspunkte ,PRINZ_02“ bzw. ,1O1“ der beiden Vorhaben
~Windpark Steinberg“ und ,Windpark Prinzendorf* befinden in gleicher Lage. Ein Ver-
gleich der berechneten Immissionen des Windparks ,Prinzendorf V* aus den beiden

Vorhaben ist in Tabelle 1 angefthrt.

Tabelle 1: Immissionsvergleich ,,Windpark Prinzendorf V* am Immissionspunkt
PRINZ_02 /101

Windgeschwindigkeit in 10 m tber Grund (m/s)
Quelle/Einreichunterlagen

3 4 5 6 7 8 9 10

WP STEEB (Vertausch PRD-V-
04 und PRD-V-05)

WP PRD-V 229|243 |27,0/29,2|29,9|29,9|29,8|29,8

229|243 |27,0/29,2|29,9|29,9|29,8|29,8

Differenz 0| 00 |00O0)|O00]|O00]O00]O00] 00

Es bestehen keine Unterschiede in den berechneten Immissionen. Aus fachlicher Sicht

ist eine Neuberechnung nicht notwendig.

Die Immissionsprognosen und Beurteilungen der Schallimmissionen in der Nachbar-
schaft wurden gemaR ,Checkliste Schall 2024 durchgeflhrt und entsprechen dem

Stand der Technik.
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Das Kriterium 3a der ,Checkliste Schall 2024“ wurde im projektierten Betriebspro-
gramm nicht weiter untersucht. Dahingehend wird auf untenstehende Ausfihrungen

verwiesen.

Larmemissionen

Bauphase

Die Emissionen der eingesetzten Baumaschinen wurden in Form von Schallleistungs-
pegeln bei der Beschreibung der Bauphase im Befund angegeben. Emissionen von
LKW-Fahrten auf den Verkehrswegen sind der Bauphase zugeordnet. Die Emissions-

ansatze entsprechen den Angaben in einschlagiger Literatur (Lit. 16, Lit. 17, Lit. 19).

Im Sinne eines vorbeugenden Schallschutzes ist darauf zu achten, dass nur Bauma-
schinen eingesetzt werden, die eine CE-Kennzeichnung nach EU-Richtlinie
14/2000/EG besitzen (damit ist auch dann der Stand der Technik als eingehalten zu

betrachten).

Auf den untersuchten Stral3en B7, B40 und L3041 fuhren die zusatzlichen Emissionen
der LKW-Fahrten zu einer maximalen Erh6hung von 3,0 dB in der Tages-, 0,4 dB in
der Abend- und 1,1 dB in der Nachtzeit (L3041).

Anlieferungen von Bauteilen der Windkraftanlagen stellen bewilligungspflichtige Son-
dertransporte dar und werden in der Regel aus sicherheits- und verkehrstechnischen
Uberlegungen in der Nacht erfolgen. Diese Transporte sind gesondert zu genehmigen,

es wird im Rahmen dieses Gutachtens daher nicht naher darauf eingegangen.

Betriebsphase

Da die Betriebsgeréausche von Windkraftanlagen mit zunehmenden Windgeschwindig-
keiten ansteigen und andererseits auch die Umgebungsgerausche ohne Windkraftan-
lagen windabhangig sind, ist es erforderlich, den Vergleich der relevanten Daten in
Abh&ngigkeit von der Windgeschwindigkeit durchzufiihren. Bei Windgeschwindigkei-
ten ab 7-8 m/s sind erfahrungsgemal keine Schallemissionserhéhungen zu erwarten.
Je kleiner die Windgeschwindigkeit, desto weniger betriebsspezifischer Schall wird von

der Windkraftanlage emittiert.
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Die Emissionen der gegenstandlichen Windkraftanlagen wurden in Form von Schall-
leistungspegeln bei der Beschreibung der Betriebsphase im Befund angegeben. Alle
gegenstandlichen Windkraftanlagen des Windparks ,Steinberg“ sollen in der Tages-
und Abendzeit durchgehend leistungsoptimiert betrieben werden. In der Nachtzeit ist

ein schalloptimiertes Betriebsprogramm vorgesehen.

Da es sich bei den angegebenen Schallleistungspegeln der Hersteller um keine ga-
rantierten Angaben handelt, werden zum Nachweis der Einhaltung der angegebenen
Werte Nachmessungen erforderlich sein. Diesbezuglich wird eine Auflage formuliert

(siehe Anhang).

Beeinflussung der Ausbreitungsbedingungen von Larm durch besondere klimatische

Bedingungen

Klimatische Bedingungen beeinflussen im Allgemeinen die Ausbreitung von Schall. Im

gegenstandlichen Fall betrafe dies die Einflisse von Wind und Inversionswetterlagen.

Die Schallausbreitungsberechnungen erfolgten geméafR den Rechenvorschriften der
ONORM ISO 9613-2. Diese beriicksichtigt die Mitwindsituation. In der Rechenvor-
schrift wird dartber hinaus ein Korrekturfaktor Cmet zur Beriicksichtigung der langer-
fristigen Einwirkungen von Schall beschrieben. Im Einreichoperat wurde Cmet mit Co =
0 dB nicht bertcksichtigt und liegt damit langfristig auf der fur die Anrainer sicheren

Seite.

Darlber hinaus sind klimatisch noch Einflisse durch Inversionswetterlagen (Boden-
und Hoheninversion), d.h. Spezialfélle von stabiler Luftschichtung, bei denen die Luft-
temperatur mit zunehmender HOhe ansteigt oder gleichbleibt, auf die Schallausbrei-
tung moglich. Jedoch treten diese nur bei ruhiger Wetterlage auf, wo es zu einem
schlechten Vertikalaustausch der Luft kommt. Da Betriebsgerduschimmissionen nur
ab mittleren Windgeschwindigkeiten von 3 m/s auftreten, ist in dieser Zeit nicht mit
groRflachigen Inversionen zu rechnen. AuRerdem beriicksichtigt die ONORM ISO

9613-2 auch leichte Inversionswetterlagen.

In den Ausbreitungsrechnungen wurden klimatische Faktoren und die Bodendamp-
fung ausreichend berucksichtigt, was letztendlich zu Rechenergebnissen fihrte, die

auf der fir die Anrainer sicheren Seite liegen.
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Larmimmissionen im Untersuchungsraum

Bauphase

Die Beurteilung erfolgt gemaf ,Checkliste Schall 2024 in Anlehnung an die OAL Richt-
linie Nr. 3 Blatt 1. Dahingehend wurden Planungsrichtwerte von 55 dB fiir die Tageszeit

herangezogen.

Der Untersuchungsraum wurde fir Wegebauarbeiten und der externen Kabeltrasse
auf einen Umkreis von 300 m zu den bearbeitenden Wegen festgelegt, fur die Bauar-
beiten bei den Windkraftanlagenstandorten wurde ein Bereich von 800 m definiert. Die
Relevanz des Untersuchungsraums konnte durch eigene Berechnungen des Sachver-

standigen bestatigt werden.

An allen Immissionspunkten kénnen die gemaf Richtlinie OAL Nr. 3 Blatt 1 vorgege-
benen Kriterien Lrpautag < 65 dB eingehalten werden. Auch die Planungsrichtwerte

Lrpw,T = 55 dB werden nicht Gberschritten.

Die Einhaltung des Irrelevanzkriteriums des induzierten Bauverkehr von 3 dB konnte

an den untersuchten Stral3en nachgewiesen werden.

Die spezifischen Immissionen der Bauphase sind zeitlich begrenzt und treten Gberwie-
gend nur zur Tageszeit auf. Die Beurteilung der Auswirkungen erfolgt durch den me-

dizinischen Sachverstandigen.

Betriebsphase

Die Nachrechnung durch den nichtamtlichen Sachverstandigen fur Larmschutztechnik
ergab am Immissionspunkt ,HAUK 02“ bei 6 m/s eine Zielwertliberschreitung des Kri-
teriums 2 von 0,1 dB. Der Unterschied gegeniber der Angabe von 0,0 dB im schall-
technischen Fachbeitrag kann auf unterschiedliche Rundungen von Zwischenergeb-
nissen zurtickgefuhrt werden. Aus technischer Sicht sind dahingehend keine weiteren

schallreduzierenden MalRnahmen notwendig.

Betreffend den gegenstandlichen Windpark (inkl. den gemeinsam betrachteten Wind-
park Prinzendorf V) werden die Zielwerte in der Nachtzeit gemaf ,Checkliste Schall
2024“ mit den projektierten, schalloptimierten Betriebsweisen des Windaparks ,Stein-

berg” an allen Immissionspunkten bei allen Windgeschwindigkeiten eingehalten.
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In der Tages- bzw. Abendzeit sind erfahrungsgeman héhere Grundgerauschpegel vor-
handen und die Zielwerte sind in 5 dB-Stufen anzuheben (vgl. Lit. 18). Es kann daher
davon ausgegangen werden, dass die Zielwerte bei leistungsoptimierter Betriebsweise

eingehalten werden.

Hinsichtlich der Gesamteinwirkung unter Berucksichtigung der Nachbarwindparks
werden die vorgegebenen Kriterien gemafd ,Checkliste Schall 2024 bei allen Windge-

schwindigkeiten an allen betrachteten Immissionspunkten eingehalten.

Das Kriteriums 3a gemal} ,,Checkliste Schall 2024“ wurde flur die leistungsoptimierte
Betriebsweise der gegenstandlichen Windkraftanlagen (inkl. Windpark Prinzendorf V)
nicht weiter untersucht, da It. Projektwerber flr die Vorgabe keine fachlichen oder ju-

ristisch verbindlichen Grundlagen gefunden werden konnten.

Hintergrund des Kriteriums 3a ist die Vermeidung einer sofortigen Vollausschopfung
des Maximalwertes bezlglich der Summation. Das in der ,Checkliste Schall 2024 vor-
gesehene Kontingent stellt dabei eine konservative Annahme hinsichtlich der zuknf-

tigen Entwicklung von Windkraftanlagen im Projektsgebiet dar.

Eine Begrindung zur Reduktion des Kontingents aufgrund der zu erwartenden Ent-
wicklung neu zu errichtender Windparks als auch Repowering-Projekte im relevanten

Bereich liegt nicht vor.

In Abstimmung mit der Behérde erfolgte die Beurteilung des Kriteriums 3a durch den
nichtamtlichen Sachverstandigen. Der geplante Windpark Prinzendorf V wurde ge-
meinsam mit den gegenstandlichen Windkraftanlagen betrachtet. Aus fachlicher Sicht
erscheint daher eine Halbierung des gemalf} ,Checkliste Schall 2024“ vergebenen Kon-

tingents von 6 dB auf 3 dB angemessen

Die Ergebnisse fur das eingereichte, schalloptimierte Betriebsprogramm in der Nacht-

zeit (inkl. dem Windpark Prinzendorf V) sind nachstehend angefihrt:

GEB_04 Viom 3 4 5 6 7 8 9 10
Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lgi 28,7 | 30,6 | 33,2 | 33,8 | 329 | 348 | 36,2 | 36,4
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lng 27 30 35 37 38 38 38 38
Zielwert BI,K3 ZWsummixs | 42,3 | 42,3 | 42,0 | 41,6 | 415 | 41,5 | 415 | 415
Prifung BI,K3 PRFsympiks | -13,6 | -11,7 | -88 | -7,8 | -86 | -6,7 | -53 | -51
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HAUK_02 Viom 3 4 5 6 7 8 9 10
Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) L 30,7 | 32,7 | 35,4 | 36,0 | 35,1 | 36,7 | 38,2 | 38,6
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lns 26 30 34 37 38 38 38 38
Zielwert BI,K3 ZWsumaixs | 42,3 | 42,3 | 42,0 | 41,7 | 41,6 | 415 | 41,5 | 415
Prifung BI,K3 PRFsumgixs | 11,6 | -96 | -66 | -5,7 | -65 | -4,8 | -3,3 | -2,9
NEUZ_01 Viom 3 4 5 6 7 8 9 10
Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lg 28,7 | 30,6 | 33,2 | 33,8 | 329 | 348 | 36,2 | 36,3
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lns 28 31 36 39 39 39 39 40
Zielwert BI,K3 ZWsummiks | 42,3 | 42,2 | 41,9 | 41,3 | 41,2 | 41,2 | 41,2 | 411
Prifung BI,K3 PRFsympiks | -13,6 | -116 | -8,7 | -75 | -83 | 6,4 | -50 | 4,8
PRINZ_01 V1om 3 4 5 6 7 8 9 10
Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) L 30,1 | 32,0 | 34,8 | 355|348 | 36,2 | 37,6 | 37,9
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lns 28 31 36 39 39 39 39 39
Zielwert BI,K3 ZWsymsiks | 42,3 | 42,2 | 41,9 | 41,3 | 41,3 | 41,3 | 41,3 | 41,3
Prifung BI,K3 PRFsumpiks | -12,2 | -10,2 | -7,1 | -58 | -6,5 | -51 | -3,7 | -3,4
PRINZ_02 Viom 3 4 5 6 7 8 9 10
Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lg 29,2 | 31,0 | 33,7 | 346 | 343 | 354 | 36,5 | 36,7
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lne 28 32 37 39 40 40 40 40
Zielwert BI,K3 ZWsummiks | 42,3 | 42,2 | 41,7 | 41,1 | 41,1 | 41,1 | 41,1 | 411
Prifung BI,K3 PRFsumpixs | -13,1 | -11,2 | -80 | -6,5 | -6,8 | -57 | -46 | -4,4

Die Richtwerte kdnnen an allen Immissionspunkten eingehalten werden.

Konseguenzen fir die nachste Wohnnachbarschaft

Betriebsphase

Die Charakteristik der Windgerausche und der durch die Windkraftanlagen hervorge-
rufenen Gerausche ist &hnlich (Stromungsgerausch). Liegen die spezifischen Schal-
limmissionen der Windkraftanlagen im Bereich oder unter den nur windinduzierten Ba-

sispegeln La g5, werden sie nicht oder nur kurzzeitig schwankungsbedingt hérbar sein.

Aus den Tabellen ist ersichtlich, dass die betriebsspezifischen Immissionen des ge-
genstandlichen Windparks je nach Immissionspunkt und Windgeschwindigkeit eine

Anhebung des Basispegels in der Nachtzeit um bis zu 4,9 dB (Immissionspunkt
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,HAUK _02% Windgeschwindigkeit viom = 5 m/s) verursacht. Es werden dabei dennoch

die Zielwerte eingehalten.

Generell ist festzustellen, dass sich Windkraftanlagen in Hinblick auf die Beurteilung
der Immissionssituation wesentlich von herkdbmmlichen Industrieanlagen unterschei-
den. Die Schallemission und damit auch die spezifische Schallimmission korreliert sehr
stark mit dem durch Windgerausche am Immissionspunkt ohnehin hervorgerufenen
Schalldruckpegel. Daher ist ein herkbmmlicher Vergleich von Stundenmittelwerten zur
Abschatzung des Einflusses der Windkraftanlagen auf die Ist-Situation weder sinnvoll

noch zielfihrend.

Die festgelegten Schutzziele gemafl ,Checkliste Schall 2024 werden bei entspre-

chend projektierter Ausfihrung an allen Punkten eingehalten.

Wirksamkeit der vorgesehenen MalRnahmen und Vorkehrungen

Bauphase

Die einschlagigen Richtwerte kdnnen eingehalten werden. Aktive MalRnahmen zur

Verringerung der Immissionen sind aus technischer Sicht nicht notwendig.

Konservativ wurde dennoch eine tbliche organisatorische Mal3nahme projektiert, so-
dass die Bevolkerung im Nahbereich der Kabel- und Wegebauarbeiten bei Bedarf Kon-

takt mit dem Bauleiter aufnehmen kdnnen.

Betriebsphase

Mit dem vorgesehenen schalloptimierten Betrieb in der Nachtzeit konnen die Zielwerte

gemal ,Checkliste Schall 2024“ an allen Immissionspunkten eingehalten werden.

Zur Uberprifung der angesetzten Emissionen wurden Auflagen formuliert (siehe An-

hang).

Fazit

Aus technischer Sicht kann das Vorhaben als umweltvertraglich beurteilt werden.
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1.6. Schutzgut Gesundheit/Wohlbefinden

Bearbeitende Gutachter

Umwelthygiene — Dr. Jungwirth

Risikofaktoren

7. Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefindens durch Larmeinwirkungen
8. Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefindens durch Schattenwurf

Bewertung des Schutzqutes Gesundheit/Wohlbefinden

Larmeinwirkungen

Bauphase
Gesetzliche Regelungen fir Bauléarm gibt es in Niederdsterreich nicht.

Da es sich bei Baularm um zeitlich befristeten Larm handelt kbnnen Anwohnern prin-
zipiell etwas hohere Schallpegel zugemutet werden, als dies bei einem standig ein-
wirkenden Betriebsgerédusch zulassig wére. Im gegenstandlichen Fall wird der Pla-
nungstechnische Grundsatz gemafR OAL Richtlinie 3 Blatt 1 eingehalten, daher ist von

einer irrelevanten Einwirkung auszugehen.

Trotzdem sind in diesem Zusammenhang Vorgaben zu treffen. In diesem Zusammen-
hang darf auf die Auflagenvorschlage zum Baularm im Teilgutachten Larmschutztech-

nik verwiesen werden.

Aus fachlicher Sicht ist festzuhalten, dass aufgrund der zeitlichen Begrenztheit der
Einwirkung, aufgrund der (absolute) H6he der einwirkenden Schallpegel und aufgrund

der

Tatsache, dass sich die Larmquellen durchwegs in weiter Entfernung zur Wohnbebau-
ung befinden, jedenfalls der Schluss zuldssig ist, dass der Baularm als nicht besonders

storend zu charakterisieren ist.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der gegenstandlich zu erwartende Baularm

als nicht erheblich belastigend fir die Wohnnachbarschaft zu beurteilen ist.
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Eine Gefahr fur die Gesundheit besteht nicht.

Betriebsphase

Windenergieanlagen erzeugen Larm nur, wenn sich die Rotorblatter der Anlagen dre-
hen. Ob sich die Rotorblatter drehen, hangt von den vorherrschenden Windverhaltnis-
sen ab, das heil3t es besteht ein direkter Zusammenhang zwischen dem Vorhanden-
sein von Wind und der Erzeugung von Schall bzw. Larm. Im Fall bestandiger Winde
bedeutet das Larmemissionen Uber lAngere ZeitrAume. Diese Larmemissionen kdnnen

als Larmimmissionen im Bereich der nachsten Wohnnachbarschaft einwirken.

Das macht es erforderlich, dass Windenergieanlagen bzw. Windparks in einer entspre-
chend weiten Entfernung zu Wohnbereichen errichtet werden. Nur so ist sichergestellt,
dass der von diesen Anlagen ausgehende Larm im Bereich der nédchsten Wohnanrai-
ner keine Pegelwerte erreicht die als gesundheitsgefahrdend oder als erheblich belas-

tigend zu beurteilen sind.
Die Beurteilung eines Windparks bzw. einer Windenergieanlage erfolgt in zwei Stufen.

Entsprechend der Osterreichischen Rechtslage ist es erstens notwendig, dass die ma-
ximal zu erwartenden Immissionen, die von der gegenstandlich zu prufenden Wind-
energieanlage bzw. vom zu prifenden Windpark ausgehen mit den ortstblichen wind-
bedingten Gerauschen verglichen werden. Dabei flieRen bestehenden Windparks
messtechnisch in die Umgebungsgerauschsituation ein und auch noch nicht errichtete
Windparks, die Uber eine behdrdliche Bewilligung verfugen, finden geman den rechtli-

chen Vorgaben Berlicksichtigung im Umgebungsgerausch.

Im Niedrigpegelbereich hat eine Anpassung an den windbedingten Basispegel zu er-
folgen, einzelne Uberschreitungen von diesem Grundsatz sind zulassig, denn diese
werden im Umgebungsbasispegelbereich von unter 35 dB auch mit ausreichender Si-

cherheit wenig bis gar nicht wahrnehmbar sein.

Bei einem Umgebungsgerauschbasispegel Gber 35 dB gilt der Grundsatz ,Anlagenge-
rausch im Bereich des windbedingten bzw. windkraftanlagenbedingten Basispegels®,

es sind keine Abweichungen mehr von diesem Grundsatz méglich.

Das garantiert, dass der geplante Windpark die ortstibliche Situation nicht nachhaltig

verandern kann.
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Diese Vorgaben sind in der Checkliste Schall verschriftlicht.
Zweitens ist zur Klarung der Frage der Behorde ...

,Werden das Leben und die Gesundheit der Nachbarn in bestehenden Siedlungsge-
bieten durch LArmimmissionen aus dem Vorhaben beeintrachtigt? Wie werden diese
Beeintrachtigungen unter Berticksichtigung der gegebenen Ausbreitungsverhaltnisse
aus fachlicher Sicht bewertet? Werden die vom Vorhaben ausgehenden Larmimmis-
sionsbelastungen mdglichst gering gehalten bzw. Immissionen vermieden, die das Le-
ben oder die Gesundheit der Nachbarn gefahrden bzw. zu unzumutbaren Bel&stigun-
gen der Nachbarn fuhren? Werden verbindliche Grenz- bzw. anerkannte Richtwerte

Uberschritten und wie werden solche Uberschreitungen bewertet?*
... unter Beachtung des § 17 (5) des Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetzes ...

,Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen, ins-
besondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, unter
Bedachtnahme auf die offentlichen Interessen, insbesondere des Umweltschutzes,
schwerwiegende Umweltbelastungen zu erwarten sind, die durch Auflagen, Bedingun-
gen, Befristungen, sonstige Vorschreibungen, AusgleichsmalRnahmen oder Projekt-
modifikationen nicht verhindert oder auf ein ertragliches Maf3 vermindert werden kon-
nen, ist der Antrag abzuweisen.” ... eine zuséatzliche Beurteilung der moglichen Ge-

samteinwirkungen vorzunehmen.

So ist der maximale Larm aller auf einen Immissionspunkt einwirkender Windkraftan-

lagen darzustellen.

Es sind dabei die gegenstandlich geplanten Windkraftanlagen, aber auch die in der
Nachbarschaft befindlichen bestehenden und auch die geplanten Windkraftanlagen

einzubeziehen.

Dies ist erforderlich, da sich die Gerausche von Windkraftanlagen nicht in der Form
unterscheiden, als das immissionsseitig akustisch zwischen zwei benachbarten Wind-

parks differenziert werden kénnte.

Im Sinne des Anrainerschutzes ist daher jedenfalls auch eine Summationsbetrachtung

erforderlich.

Die Beurteilung aller windparkspezifischen Immissionen hat sich an den Vorgaben der

Weltgesundheitsorganisation (WHO) zu orientieren.
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Die WHO hat hierzu Richtwerte entwickelt, die speziell fir den Nachtzeitraum Gultig-
keit

haben, wobei die WHO keine windgeschwindigkeits-abh&ngige Betrachtung anstellt.
In den Guidelines for Community Noise aus 1999 wird folgendes angefuhrt:

Specific environment Critical health effect(s) LAeq Time LA-
[dB(A)] base max
[hours] fast
[dB]
Outside bedrooms Sleep disturbance, window open (outdoor values) 45 8 60

Speziell fur den Nachtzeitraum hat die 2009 die Night Noise Guidelines for Europe,
WHO Health Organization, entwickelt, wobei die WHO auch hier keine windgeschwin-

digkeitsabhangige Betrachtung anstellt.

In den WHO Guidelines wird ausgefihrt, dass es Schwellenwerte fiir nachgewiesene

Effekte gibt, bezeichnet werden diese als , Thresholds for observed Effects".

Nachfolgend werden die Schwellenwerte angegeben fur die nach Ansicht der WHO

ausreichend Beweise in der wissenschaftlichen Literatur existieren.

Schwellenwerte gemaf? den WHO Night Noise Guidelines:
Schlafqualitat: .Increased average motility when sleeping® - Lnight, outside 42 dB
Wohlbefinden: ~Self-reported sleep disturbance” - Lnight, outside 42 dB

,Use of somnifacient drugs and sedatives® - Lnight, outside 40 dB

Krankheiten/Leiden: ,Environmental insomnia“ - Lnight, outside 42 dB

In den Leitlinien fur Umgebungslarm 2018 hat die WHO folgendes ausgefiihrt:

,In Bezug auf die durchschnittlicher nachtliche Larmbelastung Lnight durch Windener-

gieanlagen wird keine Empfehlung abgegeben. Die Qualitat der Evidenz zur n&chtli-
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chen Belastung durch Larm von Windenergieanlagen ist zu gering, um eine Empfeh-
lung zu gestatten.” Die Schwellenwerte orientieren sich daher an den Night Noise Gui-

delines und den Community Noise Guidelines.

Basierend hierauf soll der Summen-Beurteilungspegel (inkl. 3 dB Anpassungswert) al-
ler auf einen Immissionspunkt einwirkenden Windkraftanlagen in der erholungssensi-

tiven Nachtzeit 45 dB nicht Gbersteigen.

Beurteilung:

Schritt 1 — Vergleich der betriebskausalen Immissionen der Windparks Steinberg und

Prinzendorf V mit den tatsachlichen ortlichen Verhaltnissen

Betriebskausale schalloptimierte Immissionen Lr der WPs im direkten Vergleich mit

dem Umgebungsgerausch nachts, Lags

Immissionspunkt 3 4 5 6 7 8 9 10
Viom[m/s]
ST e 28,7 30,6 33,2 33,8 32,9 34,8 36,2 36,4
GEB_04
uUmgebungsgerausch- | -, 31,6 34,0 3538 37,6 395 415 434
situation in diesem Be- ! ! ' ' ' ’ ! J
reich
Betriebsgerausch 30,7 32,7 35,4 36,0 35,1 36,7 38,2 38,6
HAUK_02
Umgebungsgerausch-situ- | g 7 30,4 32,3 33,8 35,2 36,7 38,3 39,8
ation in diesem Bereich
Betriebsgerausch 28,7 30,6 33,2 33,8 32,9 34,8 36,2 36,3
NEUZ_01
Umgebungsgerdusch- | -, 5 32,1 34,7 36,5 38,0 39,8 41,7 43,6
situation in diesem Be- ! ! ' ’ ' ’ ! '
reich
SRS el 30,1 32,0 34,8 35,5 34,8 36,2 37,6 37,9
PRINZ_01
Umgebungsgerusch- | g 30,4 32,3 33,7 35,2 36,7 38,3 39,8
situation in diesem Be- ! ! ' ’ ' ’ ! '
reich
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Betriebsgerausch 29,2 31,0 337 34.6 343 354 36,5 36,7
PRINZ_02
Umgebungsgerausch- | g ¢ 30,3 32,1 33,6 35,1 36,6 382 39,7
situation in diesem Be- ! ! ' ’ , ) ) )
reich

Am Immissionspunkt GEB_04 werden die Windparks bei 10 m/s mit max. 36,4 dB ein-
wirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB bertcksichtigt. Das betriebsbe-
dingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortsublichen Verhaltnisse nicht errei-
chen. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebslarms ist nicht zu erwarten, eine Wahr-
nehmbarkeit leiser windparkspezifischer Gerausche in ruhigen Abend- und Nachtstun-
den ist moglich. Es ist von keiner erheblich belastigenden Wirkung auszugehen. Eine
Gefahr fur die Gesundheit besteht nicht.

Am Immissionspunkt HAUK 02 werden die Windparks bei 10 m/s mit max. 38,6 dB
einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB bericksichtigt. Das betriebsbe-
dingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortsiiblichen Verhaltnisse im Bereich
von 3 bis 8 m/s erreichen bzw. Uberschreiten. Eine besondere Auffalligkeit des Be-
triebslarms ist bei Beurteilungspegel bis zu 37 dB nicht zu erwarten, eine Wahrnehm-
barkeit leiser windparkspezifischer Gerausche in ruhigen Abend- und Nachtstunden ist
maoglich. Es ist von keiner erheblich belastigenden Wirkung auszugehen. Eine Gefahr
fur die Gesundheit besteht nicht.

Am Immissionspunkt NEUZ_01 werden die Windparks bei 10 m/s mit max. 36,3 dB
einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB bericksichtigt. Das betriebsbe-
dingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortsublichen Verhaltnisse nicht errei-
chen. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebslarms ist nicht zu erwarten, eine Wahr-
nehmbarkeit leiser windparkspezifischer Gerausche in ruhigen Abend- und Nachtstun-
den ist moglich. Es ist von keiner erheblich belastigenden Wirkung auszugehen. Eine
Gefahr fur die Gesundheit besteht nicht.

Am Immissionspunkt PRINZ_01 werden die Windparks bei 10 m/s mit max. 37,9 dB
einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB beriicksichtigt. Das betriebsbe-
dingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortstiblichen Verhaltnisse im Bereich
von 3 bis 6 m/s erreichen bzw. Gberschreiten. Eine besondere Auffalligkeit des Be-
triebslarms ist bei Beurteilungspegel bis zu 36 dB nicht zu erwarten, eine Wahrnehm-
barkeit leiser windparkspezifischer Gerausche in ruhigen Abend- und Nachtstunden ist
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maoglich. Es ist von keiner erheblich belastigenden Wirkung auszugehen. Eine Gefahr
fur die Gesundheit besteht nicht.

Am Immissionspunkt PRINZ_02 werden die Windparks bei 10 m/s mit max. 38,6 dB
einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB bericksichtigt. Das betriebsbe-
dingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortsiiblichen Verhaltnisse im Bereich
von 3 bis 6 m/s erreichen bzw. Uberschreiten. Eine besondere Auffalligkeit des Be-
triebslarms ist bei Beurteilungspegel bis zu 35 dB nicht zu erwarten, eine Wahrnehm-
barkeit leiser windparkspezifischer Gerausche in ruhigen Abend- und Nachtstunden ist
maoglich. Es ist von keiner erheblich belastigenden Wirkung auszugehen. Eine Gefahr
fur die Gesundheit besteht nicht.

Schritt 2 — Beurteilung der summierten Einwirkungen aller Windkraftanlagen (die Be-
urteilungspegel sind mit einen 3 dB Zuschlag beaufschlagt)

Immissionspunkt 3 4 5 6 7 8 9 10
Viom
(m/s)

IP GEB_04 31 33 37 39 39 40 40 40

IP HAUK 02 32 34 38 40 40 40 41 41

IP NEUZ_01 32 34 38 40 40 41 41 41

IP PRINZ_01 32 35 38 40 40 41 41 41

IP PRINZ_02 32 34 39 41 41 41 41 41

Die Summenpegel liegen bei den betrachteten Immissionspunkten unter dem zur An-
wendung kommenden Richtwert von 45 dB. Erhebliche Belastigungen oder eine Ge-

fahr fur die Gesundheit sind nicht zu beflirchten.

Der schalltechnische Sachverstandige hat die gegenstandlichen Unterlagen auf Ein-
haltung des Kriteriums 3a der Checkliste Schall gepruft und ist, bei Halbierung des
gemald Checkliste zu vergebenden Kontingents (3 statt 6 dB), zum Schluss gekom-
men, dass das gegenstandliche Projekts keiner Adaptation bedarf. Das Kriterium 3a
folgt dem Minimierungsgebot des UVP-Gesetzes und ist den Vorgaben der NO Raum-
ordnungsgesetz 2014 (NO ROG 2014) verpflichtet, wo festgehalten ist, dass ,auf Er-
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weiterungsmoglichkeiten bestehender Windkraftanlagen (Windparks) Bedacht zu neh-
men“ ist. Damit ist sichergestellt, dass auch aufgrund zukunftiger Entwicklungen der

Summenpegel von 45 dB eingehalten werden kann.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der zu erwartende Betriebslarm des Wind-
parks Steinberg den Basispegel der windbedingten Umgebungsgerauschsituation wei-
testgehend unterschreiten wird und daher eine besondere Auffalligkeit des gegen-
standlichen Betriebslarms nicht zu erwarten ist. Eine Wahrnehmbarkeit leiser wind-
parkspezifischer Gerdusche ist im Bereich der dem Windpark am néchsten liegenden

Immissionspunkte in ruhigen Abend- und Nachtstunden mdglich.
Eine Gefahr fur die Gesundheit der nachsten Wohnnachbarn besteht nicht,

erheblich belastigende Einwirkungen sind nicht zu beftrchten.

Fazit

Das Leben und die Gesundheit der Nachbarn in bestehenden Siedlungsgebieten wird
durch die zu erwartenden Larmimmissionen aus dem Vorhaben nicht beeintrachtigt.
Die vom Vorhaben ausgehenden Larmimmissionsbelastungen werden mdoglichst ge-
ring gehalten und es werden Immissionen vermieden, die das Leben oder die Gesund-
heit der Nachbarn gefahrden bzw. zu unzumutbaren Belastigungen der Nachbarn fih-
ren. Die als verbindlich anerkannten Richtwerte werden im konkreten Fall nicht tber-
schritten.

Aus medizinischer Sicht sind keine (zusatzlichen) MalRnahmen erforderlich, es darf in
diesem Zusammenhang aber auf die Auflagen des von der Behdrde bestellten schall-
technischen Sachverstandigen verwiesen werden. Diese Auflagen sind auch aus me-
dizinischer Sicht erforderlich und sollten daher in einen allfalligen Bewilligungsbe-
scheid aufgenommen werden (siehe Anhang).

Schattenwurf

Unter periodischem Schattenwurf ist die wiederkehrende Verschattung des direkten
Sonnenlichtes durch die Rotorblatter einer Windenergieanlage zu verstehen. Die
Dauer des Schattenwurfes ist dabei abhangig von den tatsachlich vorherrschenden

Wetterbedingungen, der Windrichtung, dem Sonnenstand, ob Uberhaupt die Sonne
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scheint und natdrlich, ob die Anlage in Betrieb ist (ob sich die Rotoren drehen). Kommt
es zu einer haufigem Schattenwurf bzw. zu einer Uberschreitung der Schattenwurf-
dauer (der maximalen Zeitspanne pro Tag bzw. der Summe des wahrzunehmenden
Schattenwurfs an einem Immissionsort pro Jahr) kann eine Windkraftanlage aktiv au-

Ber Betrieb genommen werden.

Periodischer Schattenwurf ist als Umweltstressor zu bezeichnen und die Tatsache,
dass der personliche Bereich durch periodische Hell-Dunkeleffekte gestort wird, ist als
eine Belastigung anzusehen. Der periodische Schattenwurf im Wohnbereich ist ein
Reiz, dem sich die betroffene Person nicht entziehen kann und der, solange er einwirkt,

in der Lage ist abzulenken, zu stéren und somit zu belastigen.

Wirde dieser Zustand Uber eine langere Zeit (mehrere Stunden taglich bzw. an sehr
vielen Stunden des Jahres) einwirken, so wéare diese Belastigung als erheblich anzu-

sehen und im Sinne des Anrainerschutzes als unzumutbar zu bewerten.

Bei kurzem Auftreten von Schattenwurf ist aber nicht zwingend von einer erheblichen
Belastigung auszugehen (wechselnde Licht-Schattenverhaltnisse kdnnen auch durch
schnell voruberziehende Wolken verursacht werden).

Die Frage, was als kurz anzusehen ist, wurde im Rahmen zweier Studien des Institutes
fur Psychologie der Christian-Albrechts-Universitat zu Kiel zu klaren versucht. Diese
Studien sind im Auftrag von Umweltministerien und Umweltbehérden der Bundeslan-
der Schleswig-Holstein, Niedersachsen, Mecklenburg-Vorpommern und Bayern
durchgefiihrt worden. Beide Studien (eine Feldstudie und eine Laborstudie) kamen
zum Schluss, dass Benutzer von Wohn- und Blirordaumen an einem sonnigen Tag nicht
langer als 30 Minuten pro Tag und nach der statistischen Wahrscheinlichkeit maximal
30 Stunden im Jahr (das entspricht 8 Stunden pro Jahr reale Beschattungsdauer)
durch Schattenwurf beeintrachtigt werden dirfen. Diese Werte sehen sie als Anhalts-
punkt fur die Zumutbarkeit. Diese Werte sind in der dsterreichischen Gutachtenspraxis
etabliert und haben sich bewahrt, sodass sie aus Sicht des Gutachters anerkannte

Werte sind und daher als Grenzwerte Verwendungen finden kénnen.
Spezielles

Im konkreten Fall kann es beim Betrieb des gegensténdlich geplanten Windparks zu

Uberschreitungen der maximal zulassigen 30 Stunden im Jahr kommen.
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Es sind daher MaRnahmen in Form von Abschaltungen der gegenstandlichen Wind-

kraftanlagen erforderlich.

Wenn die Einhaltung der Grenzwerte mittels Lichtsensor zur Beriicksichtigung des ak-
tuell vorherrschenden Sonnenscheins erfolgen soll, muss auf die 8 Stunden pro Jahr

Bezug genommen werden.

Bei Einhaltung dieser Vorgaben sind keine Uberschreitungen des Richtwertes zu er-
warten, erhebliche Belastigungen daher nicht zu beflrchten. Eine Gefahr fur die Ge-

sundheit besteht nicht.

Fazit

Das Leben und die Gesundheit der Nachbarn in bestehenden Siedlungsgebieten wer-
den durch Schattenwurf nicht beeintrachtigt. Erhebliche Belastigungen sind ausge-
schlossen, wenn die Grenzwerte von 30 Stunden pro Jahr und 30 Minuten pro Tag
eingehalten werden, was bedeutet, dass es an maximal 8 Stunden pro Jahr zu einer
Verschattung bei Beriicksichtigung der tatsachlichen Sonneneinstrahlung kommen
darf. Hierzu bedarf es Abschaltungen, in diesem Zusammenhang wird auf die Auflagen
des von der Behorde bestellten Sachverstandigen fir Schattenwurf hingewiesen

(siehe Anhang).
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1.7. Schutzgut Ortsbild

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

9. Beeintrachtigung des Ortsbildes durch Flacheninanspruchnahme
10. Beeintrachtigung des Ortsbildes durch visuelle Stérung

Bewertung des Schutzgutes Ortsbild

Flacheninanspruchnahme

Da das geplante Vorhaben abseits von Ortschaften bzw. Ortsteilen liegt, kommt es zu
keinen Verlusten von ortsbildpragenden, charakteristischen Elementen des Ortsbildes

und somit zu keinen Auswirkungen auf das Ortsbild durch Flacheninanspruchnahmen.

Visuelle Stérung

Das gegenstéandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von funf Wind-
kraftanlagen mit Bauhohen! von 285 m. Parallel dazu werden sieben bestehende
Windkraftanlagen mit geringeren Bauhthen rickgebaut. Im Nahbereich der geplanten

Anlagen befinden sich zahlreiche weitere Windkraftanlagen.

Die nachstgelegenen Ortschaften befinden sich in zumindest rd. 1,3 km Entfernung zu

den geplanten Windkraftanlagen.

Die Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind bereichsweise durch vorgela-
gerte Geholzbestande, Bebauung und/oder das Gelanderelief eingeschrénkt. Inner-
halb von Ortschaften ist aufgrund der Bebauung generell nur eine sehr eingeschrankte

Sichtbarkeit auf die geplanten Windkraftanlagen zu erwarten. Von den urspringlichen

1 Bauhohe = Nabenhohe + (Rotordurchmesser / 2)
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Siedlungsbereichen der Ortskerne mit geschlossener dichter Bebauung sind daher
kaum Sichtbeziehungen zum geplanten Windpark zu erwarten. Sichtbeziehungen sind
vor allem von Ortsrandern, von grof3eren Freiflachen, von erhohten Standpunkten oder
punktuell von Ortszentren, wenn Stral3enachsen in Richtung des Vorhabens vorliegen,
maoglich, wobei Vorbelastungen durch die riickzubauenden Anlagen und die Windkraft-
anlagen im Vordergrund bzw. Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen. Aufgrund
der Entfernung zum geplanten Vorhaben ist zu erwarten, dass die 285 m hohen Anla-
gen auch bei gegebener Sichtbarkeit nur eine geringflgig héhere Dominanzwirkung
aufweisen. Mal3gebliche optische Wechselwirkungen zwischen bedeutenden Elemen-
ten des Ortbildes (z.B. Kirchen) und dem geplanten Vorhaben bzw. maf3gebliche Zu-
satzbelastungen sind aufgrund der Entfernung der geplanten Windkraftanlagen zu den
Ortschaften und der Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der

geplanten Anlagen nicht zu erwarten.

Zusammenfassend geht der Ortsbildcharakter der Ortschaften durch das Vorhaben
nicht verloren. Durch die Sichtverschattungen und die sehr eingeschrankte Sichtbar-
keit innerhalb der Ortschaften, die Vorbelastungen durch die riickzubauenden Anlagen
und die Windkraftanlagen im Vordergrund bzw. Nahbereich der geplanten Anlagen
und den Abstand des geplanten Vorhabens zu den Ortschaften sowie die daraus re-
sultierende verminderte Wirkung des Vorhabens auf die bildhafte Wirkung und bauli-
che Ansicht der Ortschaften, ist insgesamt von einer mittleren Eingriffserheblichkeit

und von mittleren verbleibenden Auswirkungen auf das Ortsbild auszugehen.
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1.8. Schutzgut Sach- und Kulturguter

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

11. Beeintrachtigung von Sach- und Kulturgutern durch Flacheninanspruchnahme
12. Beeintrachtigung von Sach- und Kulturgutern durch visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzqutes Sach- und Kulturguter

Flacheninanspruchnahme

Sachguter:

Unter Berucksichtigung der Ausfihrungen und Maf3nahmen im Einreichoperat und der
zusatzlichen Auflagen in den entsprechenden UVP-Teilgutachten (siehe Auflagen im
Anhang) kdénnen die verbleibenden Auswirkungen auf Sachgiter in der Errichtungs-

und Betriebsphase als gering eingestuft werden.

Fur weiterfuhrende Ausfiihrungen wird auf die UVP-Teilgutachten Elektrotechnik, Bau-

technik, Verkehrstechnik verwiesen.

Kulturgiter:
Archaologische Kulturguter:

Als Ergebnis der archéologischen Prospektion der Firma ARDIG wurde im Bereich der
Anlage STEB-03 eine archéologische Verdachtsflachen definiert (Einreichoperat, Ein-
lage C.03.03.00-00).

Um die Auswirkungen auf das Schutzgut zu vermindern, werden im Bericht zur arché-
ologischen Prospektion der Firma ARDIG (Einreichoperat, Einlage C.03.03.00-00)
MaflRnahmen empfohlen. Auf Basis der Empfehlungen wird im UVE-Fachbeitrag Sach-
und Kulturguter (Einreichoperat, Einlage D.03.09.00-01) folgende Mal3hahme formu-

liert;

e ,Archéologische Begleitung des Oberbodenabtrags
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MN_KG_01:

Die MalBhahme besteht aus dem flachigen Abtrag des Oberbodens (Humus) im Be-
reich der Baufelder im Beisein der archéologischen Baubegleitung mit einer Vorlaufzeit
von 40 Arbeitstagen vor dem eigentlichen Baubeginn.

Der archaologisch begleitete Abtrag des Oberbodens ist folgendermal3en zu doku-

mentieren:

Nachdem die Humusschicht entfernt ist, muss eine Erstdokumentation der freigelegten
Flache in Form von einer Fotodokumentation, einer Vermessungsdokumentation so-
wie einer verbalen Beschreibung erfolgen (archaologische Voruntersuchung gemaf

den Richtlinien des Bundesdenkmalamtes).

Beim Auffinden von archaologischen Befunden, die nach Angabe der Behorde (Bun-
desdenkmalamt) eine Ausgrabung erforderlich machen, ist eine archéologische Gra-
bung anzuschlieRen, bei der die Befunde zeit- und fachgerecht nach den Richtlinien
fur archaologische MalRhahmen des Bundesdenkmalamtes gegraben und die Funde

fachgerecht geborgen werden.

Sowohl bei befundleeren Flachen als auch bei befundfiihrenden Flachen ist ein um-
fassender Grabungsbericht, gemaRd den Richtlinien fur archaologische MalRnahmen

des Bundesdenkmalamtes, zu erstellen.*

Unter Berlcksichtigung der Auflagen (siehe Anhang) kdnnen die verbleibenden Aus-
wirkungen auf archéologische Kulturgiter in der Errichtungs- und Betriebsphase als

gering eingestuft werden.

Bauliche Kulturgtter:

Es befinden sich keine Kleindenkmaler im Nahbereich der geplanten Zuwegung und
der Kabeltrasse. Es ergeben sich daher keine Auswirkungen auf bauliche Kulturguter

in der Errichtungs- und Betriebsphase.

Visuelle Stdérungen

Sachguter:

Visuelle Stérungen sind fur die erhobenen Sachguter nicht relevant.
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Kulturguter:

Fir die archaologischen Verdachtsflachen kénnen Auswirkungen durch visuelle Sto-

rungen ausgeschlossen werden.

Es sind keine Kleindenkmaler im Vorhabensfeld vorhanden, es ergeben sich daher

durch das Vorhaben keine Auswirkungen

Unter Berlcksichtigung einer geringen Eingriffsintensitat werden die Eingriffserheb-
lichkeit und die verbleibenden Auswirkungen auf Kulturguter in der Betriebsphase als

gering eingestuft.
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1.9. Schutzgut Landschaft

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

13. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der Land-
schaft durch Flacheninanspruchnahme

14. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der Land-
schaft durch Zerschneidung der Landschaft

15. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der Land-
schaft durch visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzqutes Landschaft

Flacheninanspruchnahme

Errichtungsphase:

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der
Landschaft durch den Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme werden in der Errichtungs-

phase insgesamt als gering eingestuft.
Betriebsphase:

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der
Landschaft durch den Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme werden in der Betriebs-

phase insgesamt als gering eingestuft.

Zerschneidung der Landschaft

Errichtungsphase:

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der
Landschaft durch den Wirkfaktor Zerschneidung der Landschaft werden in der Errich-

tungsphase insgesamt als gering eingestuft.
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Betriebsphase:

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der
Landschaft durch den Wirkfaktor Zerschneidung der Landschaft werden in der Be-

triebsphase insgesamt als gering eingestuft.

Visuelle Stérungen

Im Untersuchungsraum (10 km-Radius um Windkraftanlagen) werden folgende Land-
schaftsteilrdume abgegrenzt: Gaweinstaler Hugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ,
FW2Z), Ladendorfer Hiugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ), Zayatalung (NWZ,
MWZ, FWZ), Zistersdorfer Higelland (MWZ, FWZ), , Altlichtenwarther Hugelland
(MWZ, FWZ), Bernhardsthaler Ebene (FWZ).

Die Eingriffserheblichkeit wird teilraumbezogen gemal der Beurteilungsmethode der
RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung, welche auf der Methode der 6kologischen Risi-
koanalyse basiert, durch die Verkntpfung der Sensibilitat des Ist-Zustandes mit der
Eingriffsintensitat des Vorhabens ermittelt. Eine relevante Mal3nahmenwirksamkeit
wird nicht einberechnet, sodass die verbleibenden Auswirkungen den ermittelten Ein-
griffserheblichkeiten entsprechen. Insgesamt werden mittlere verbleibende Auswirkun-

gen fur das Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft festgestellt.

Tabelle 2: Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen durch visuelle Stérungen

Schutzgut Untersuchungs- | S? EI® EE* MW? VAS
raum
Gaweinstaler HU-
gelland (Projekt- | ... mafig- : keine /| .
standort, NWZ, IR hoch Llic gering il

Landschafts- MWZ, FWZ)

bild Ladendorfer Hi-
gelland (Projekt- | gering- mafig- . keine /| .
standort, NWZ, | maRig hoch el gering uls:
MWZ, FWZ)

2 Sensibilitat

3 Eingriffsintensitat

4 Eingriffserheblichkeit

5 MaRnahmenwirksamkeit

6 Verbleibende Auswirkungen
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Schutzgut Untersuchungs- | S? EI3 EE* MW?> VAS
raum
Zayatalung ering- keine /
(NWZ, MWz, %mig métig | mittel | Zo- " mitel
FW2Z)
Zistersdorfer Hu- I — keine |
gelland (MWZ, %éﬁig mafig | mittel gering mittel
FWZ)
Altlichtenwarther keine |
Hugelland (MWZ, | malig mafig | gering gering gering
FWZ2)
Bernhardsthaler | gering =i =i keine / =i
Ebene (FWZ2) mafig genng | gering gering gering
Gaweinstaler Hu-
Sardor,  Nwz, MaBa  fggedt mitel | 2T il
MWZ, FWZ)
Ladendorfer Hu-
gelland (Projekt- | gering- mafig- : keine /| .
standort, NWZ, | maRig hoch JiliEel gering i
MWZ, FWZ)
Erholungs- | Zayatalung keine |
wert der | (NWZ, MWZ, | maldig mafig | mittel erin mittel
Landschaft | FWZ) 2
Zistersdorfer Hu- ering- keine |
gelland (MWZ, %éﬁig mafig | mittel gering mittel
FWZ)
Altlichtenwarther keine |
Hugelland (MWZ, | mafig mafig | gering gering gering
FW2Z)
Bernhardsthaler | gering _— - keine / i
Ebene (FWZ2) mafig gering | gering gering gering
Gesamt mittel

Gemal der RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung werden mittlere verbleibende Auswir-

kungen im Sinne von ,vertretbaren“ Auswirkungen als ,nicht erheblich“ eingestuft.

Optische Veranderungen der Landschaft sind zu vermerken, die jedoch u.a. aufgrund

folgender Faktoren vertretbar sind:

e Die 5 geplanten Anlagen liegen innerhalb der im Landesraumordnungspro-
gramm Windkraftnutzung vorgesehenen Zonen zur Windkraftnutzung (8 20-Zo-

nen). Bei der Festlegung dieser Zonen fir die Windkraftnutzung war insbeson-
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dere auf die im NO Raumordnungsgesetz 1976 normierten Abstandsregelun-
gen zu windkraftsensiblen Widmungsarten, auf die Interessen des Naturschut-
zes, der 6kologischen Wertigkeit des Gebietes, des Orts- und Landschaftsbil-
des, des Tourismus, des Schutzes des Alpenraumes, auf die Netzinfrastruktur,
auf die Erweiterungsmaglichkeiten bestehender Windparks sowie auf eine regi-
onale Ausgewogenheit Bedacht zu nehmen. Gebiete mit wesentlichen Vorbe-

halten gegen die Windkraftnutzung wurden so ausgeschieden.

¢ Das nahe gelegene Landschaftsschutzgebiet Steinbergwald ist nicht durch Fla-
cheninanspruchnahmen betroffen. Der geschlossene Waldcharakter des Land-
schaftsschutzgebietes minimiert die Sichtbarkeit der Windkraftanlagen aus dem
Schutzgebiet heraus.

e Die Sichtbeziehungen auf den geplanten Windpark sind bereichsweise durch
Bebauungen bzw. Gebaude, Wald- und Gehdlzbestande und das Gelanderelief
eingeschréankt. Bei einer gegebenen Sichtbeziehung sind die Sichtachsen lber-
wiegend durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen vor-

belastet.

¢ In Abhangigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten An-
lagen unterschiedlich dominant wahrgenommen. Besonders dominant wirkt der
Eingriff im Nahbereich der geplanten Anlagen. Mit zunehmender Entfernung
verringert sich die Dominanzwirkung. Die geplanten Anlagen werden in der Mit-
telwirkzone nicht mehr so dominant wahrgenommen. Von der Fernwirkzone
werden die geplanten Anlagen aufgrund der weiten Entfernung nicht mehr do-
minant wahrgenommen. Auch bei gegebener Sichtbeziehung ist keine wesent-
liche Bildpragung mehr vorhanden.

e Durch die finf geplanten Repowering-Anlagen werden hohenwirksame techno-
genen Elemente in die Landschaft eingebracht, wobei die Fremdkdperwirkung
durch die riickzubauenden Altanlagen und Bestandsanlagen im Nahbereich der
geplanten Anlagen reduziert ist. Die geplanten Windkraftanlagen ersetzen sie-
ben bestehende niedrigere Anlagen und schliel3en an ein bestehenden Wind-
parkareal im Umfeld des Steinbergwaldes an. Die hoheren Repowering-Anla-
gen weisen dabei eine hthere Dominanzwirkung als die riickzubauenden Alt-
anlagen auf. Die geplanten Windkraftanlagen weisen mit 285 m auch eine et-

was grol3ere Hohenentwicklung als der Umgebungsbestand bzw. die im Umfeld
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geplanten bzw. genehmigten Anlagen auf. Aufgrund der Lage im bestehenden
Windparkkonglomerat ist dadurch jedoch nur eine geringfigige Erh6hung der
Dominanzwirkung zu erwarten. Durch das Einbringen von fiinf héheren Wind-
kraftanlagen kommt es zu einer Fortfiihrung und Verstarkung der technogenen
Uberpragung der Landschaft. Der Landschaftscharakter bzw. das Erschei-
nungsbild des Landschaftsteilraums werden aufgrund der Vorbelastung aller-

dings nicht wesentlich verandert.
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1.10. Schutzgut Wohn- und Baulandnutzung

Bearbeitende Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

16. Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch Larmeinwirkung
17. Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch Schattenwurf
18. Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzqutes Wohn- und Baulandnutzung

Larmeinwirkung

Errichtungsphase:

Da die Errichtungsphase zeitlich begrenzt ist, ist unter Beriicksichtigung der Ausfih-
rungen im UVP-Teilgutachten Larmschutz von keinen erheblichen Auswirkungen auf

gewidmete Siedlungsgebiete durch Larm auszugehen.

Fir weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthy-

giene verwiesen.

Betriebsphase:

Unter Bertcksichtigung der Ausfuhrungen im UVP-Teilgutachten Larmschutz ist in der
Betriebsphase von keinen erheblichen Auswirkungen auf gewidmete Siedlungsgebiete
durch Larm auszugehen. Fiur weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten

Larmschutz und Umwelthygiene verwiesen.

Schattenwurf

Erhebliche Auswirkungen auf gewidmete Siedlungsgebiete durch Schattenwurf sind
unter Berucksichtigungen der Ausfiihrungen im UVP-Teilgutachten Eisabfall und

Schattenwurf nicht zu erwarten.
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Fur weiterfiUhrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Eisabfall und Schattenwurf

und Umwelthygiene verwiesen.

Visuelle Stbérungen

Die nachstgelegenen Ortschaften befinden sich in zumindest rd. 1,3 km Entfernung zu

den geplanten Windkraftanlagen.

Die Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind bereichsweise durch vorgela-
gerte Gehdlzbestdnde, Bebauung und/oder das Gelanderelief eingeschrankt. Inner-
halb von Ortschaften ist aufgrund der Bebauung generell nur eine sehr eingeschrankte
Sichtbarkeit auf die geplanten Windkraftanlagen zu erwarten. Von den urspriinglichen
Siedlungsbereichen der Ortskerne mit geschlossener dichter Bebauung sind daher
kaum Sichtbeziehungen zum geplanten Windpark zu erwarten. Sichtbeziehungen sind
vor allem von Ortsrandern, von gréf3eren Freiflachen, von erhéhten Standpunkten oder
punktuell von Ortszentren, wenn Straldenachsen in Richtung des Vorhabens vorliegen,
moglich, wobei Vorbelastungen durch die riickzubauenden Anlagen und die Windkraft-
anlagen im Vordergrund bzw. Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen. Aufgrund
der Entfernung zum geplanten Vorhaben ist zu erwarten, dass die 285 m hohen Anla-
gen auch bei gegebener Sichtbarkeit nur eine geringfligig héhere Dominanzwirkung
aufweisen. Durch die Sichtverschattungen und die sehr eingeschrankte Sichtbarkeit
innerhalb der Ortschaften, die Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im Nahbe-
reich der geplanten Anlagen und den Abstand des geplanten Vorhabens zu den Ort-
schaften ist insgesamt von keinen erheblichen Auswirkungen auf gewidmete Sied-

lungsgebiete durch visuelle Stérungen auszugehen.

Fir weiterfihrende Details wird auf das Teilgutachten Ortsbild, Kapitel 4.2.2 und das
Teilgutachten Landschaftsbild, Kapitel 4.2.2 verwiesen.
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1.11. Schutzgut Freizeit/Erholung

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

19. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
Larmeinwirkung

20. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
Schattenwurf

21. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
Flacheninanspruchnahme

22. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzqutes Freizeit/Erholung

Larmeinwirkung

Errichtungsphase:

Durch das Vorhabensgebiet verlaufen keine Rad- und Wanderwege. Westlich des Vor-
habensgebietes verlauft der Hauptradweg Nr. 91 Marchfeldkanal — Drasenhofen, nérd-
lich des Vorhabensgebietes verlaufen auf gleicher Route der EuroVelo 9 und die Liech-

tenstein Radroute.

Gemald dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik erfolgt die Beurteilung des Bau-
larms gemaR ,Checkliste Schall 2024“ in Anlehnung an die OAL Richtlinie Nr. 3 Blatt
1. ,Dahingehend wurden Planungsrichtwerte von 55 dB fiir die Tageszeit.“ ,An allen
Immissionspunkten konnen die gemaR Richtlinie OAL Nr. 3 Blatt 1 vorgegebenen Kri-
terien Lr,Bau, Tag < 65 dB eingehalten werden. Auch die Planungsrichtwerte Lr,PW,T
= 55 dB werden nicht Uberschritten. Die Einhaltung des Irrelevanzkriteriums des indi-
zierten Bauverkehr von 3 dB konnte an den untersuchten Stral3en nachgewiesen wer-
den. Die spezifischen Immissionen der Bauphase sind zeitlich begrenzt und treten

tberwiegend nur zur Tageszeit auf.”
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Da die baubedingten Immissionen wéahrend der Errichtungsphase zeitlich begrenzt
sind und die Aufenthaltsdauer von Erholungssuchenden im Nahbereich des Vorha-
bens zeitlich begrenzt ist, werden die Eingriffsintensitat, die Eingriffserheblichkeit und

die verbleibenden Auswirkungen mit gering eingestuft.

Fur weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthy-

giene verwiesen.

Betriebsphase:

Fur Erholungssuchende, die sich in der Landschaft fortbewegen oder aufhalten, wirkt
die vergleichsweise kurze Aufenthaltsdauer im Nahbereich von Windkraftanlagen stark
reduzierend auf diesen Storfaktor. Die Aufenthaltsdauer von Erholungssuchenden ist
im Vergleich zu Wohngebieten kurz. Weiters ist anzumerken, dass zum Zeitpunkt der
maximalen Leistung der Windkraftanlagen und somit der gréf3ten Schallemissionen
der Raum fir Erholungssuchende aufgrund des starken Windes unattraktiv ist. Die
Nutzungsmoglichkeit bzw. die Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur

bleibt erhalten.

Die Eingriffsintensitéat, die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen

werden mit gering eingestuft.

Fir weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthy-

giene verwiesen.

Schattenwurf

Fir den Schattenwurf existieren, abseits von Wohngebieten oder Wohngeb&uden,
keine Grenz- und Richtwerte. Fur Erholungssuchende, die sich in der Landschaft fort-
bewegen oder aufhalten, kann dieser periodisch wiederkehrende Schattenwurf zwar
als storend empfunden werden, jedoch wirkt die vergleichsweise kurze Aufenthalts-
dauer stark reduzierend auf diesen Storfaktor. Die Aufenthaltsdauer von Erholungssu-
chenden ist im Vergleich zu Wohngebieten kurz. Der Einwirkungsbereich des Schat-
tenwurfs kann im Gegensatz zu Wohngebieten jederzeit verlassen werden. Die Nut-
zungsmaoglichkeit bzw. die Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt

erhalten.
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Die Eingriffsintensitéat, die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen

werden mit gering eingestuft.

Fir weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Schattenwurf und Eisabfall

verwiesen.

Flacheninanspruchnahme

Errichtungsphase:

Die Routen verlaufen zum Teil im Bereich der Zuwegung oder werden gequert. Tem-

porare Beeintrachtigungen sind nicht auszuschliel3en.

Durch die Windparkverkabelung sind kurzfristige Beeintrdchtigungen von Rad- und

Wanderwegen ebenfalls nicht ausgeschlossen.
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Abbildung 1: Verkehrsorganisation (Quelle: Einreichoperat, Einlage B.02.04.00-00)
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Zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen wird im ggst. Gutachten

folgender Auflagenvorschlag formuliert:

e Bei Nichtbenutzbarkeit von Rad- und Wanderwegen in der Errichtungsphase
sind in Abstimmung mit der Gemeinde entsprechende Hinweisschilder aufzu-
stellen und die Wege bei Bedarf umzuleiten. Die MalRnahmen sind zu dokumen-

tieren; die Dokumentation ist im Abnahmeverfahren vorzulegen.

Unter Berucksichtigung dieser Auflage (siehe auch Anhang) werden die verbleibenden

Auswirkungen als gering eingestuft.
Betriebsphase:

In der Betriebsphase sind keine Freizeit- und Erholungseinrichtungen durch Flachen-
inanspruchnahme betroffen. Es sind demnach keine Auswirkungen auf die Nutzung

von Freizeit- und Erholungseinrichtungen durch Flacheninanspruchnahme gegeben.

Visuelle Stbérungen

Da die visuellen Storungen bei Sichtbeziehungen zum Vorhaben aufgrund der gerin-
gen Verweildauer des Erholungssuchenden und die laufende Anderung seines Blick-
winkels beschrankt sind, sich die Dominanzwirkung des Vorhabens mit zunehmender
Entfernung verringert, die Sichtachsen bereits durch Windkraftanlagen im Nahbereich
des Vorhabens technogen vorbelastet sind, und vorgelagerte Gehélzbestande, Ge-
baude und das Gelanderelief zum Teil Sicht sichteinschrankend wirken, kénnen die
Eingriffsintensitat und somit die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswir-
kungen als gering eingestuft werden. Die Nutzungsmadglichkeit bzw. die Funktionalitat
der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.
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1.12. Schutzgut Forstokologie

Bearbeitende Gutachter

Forsttkologie — DI Buchacher

Risikofaktoren

23. Beeintrachtigung der Forstokologie durch Schattenwurf
24. Beeintrachtigung der Forstokologie durch Flacheninanspruchnahme
25. Beeintrachtigung der Forsttkologie durch Zerschneidung der Landschaft

Bewertung des Schutzqutes Forstokoloqgie

Schattenwurf

Im Falle der vorliegenden Besténde stellt Lichtverfiigbarkeit wahrend der Vegetations-
periode grundsatzlich keinen Minimumfaktor dar. Eine Beeintrachtigung der Forstwirt-
schaft in der Bau- und Betriebsphase ist unter Bertcksichtigung der gegebenen Schat-

tenwurf-dauer aus forstfachlicher Sicht nicht zu erwarten.

Flacheninanspruchnahme

Siehe Gutachten und Malinahmenempfehlung zu Risikofaktor 4 betreffend ,Beein-

trachtigung von Untergrund und Boden inkl. Flache durch Flacheninanspruchnahme®.

Zerschneidung der Landschaft

Durch die Errichtung der gegenstandlichen Windenergieanlagen kommt es nicht zu
einer Zerschneidung der Landschaft im Sinne einer linienférmigen Durchtrennung oder
Barrierewirkung, wie beispielsweise beim Ubergeordneten Stra3enbau, der ganze
Waldkomplexe voneinander abschneiden bzw. unzuganglich machen kann. Demge-
gentuber bleibt im gegebenen Fall die bestehende Bestandes- und ErschlieRungsstruk-
tur im Wesentlichen erhalten. Die freie Zuganglichkeit der umliegenden Bestande wird

durch das Vorhaben nicht eingeschrankt.
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1.13. Schutzgut Jagddkologie

Bearbeitende Gutachter

Jagdokologie — DI Buchacher

Risikofaktoren

26. Beeintrachtigung der Jagddkologie durch Larmeinwirkung

27. Beeintrachtigung der Jagddkologie durch Schattenwurf

28. Beeintrachtigung der Jagdokologie durch Flacheninanspruchnahme

29. Beeintrachtigung der Jagdokologie durch Zerschneidung der Landschaft

Bewertung des Schutzqutes Jagddkoloqgie

Larmeinwirkung

Wie Wildtiere auf Larm reagieren, hangt in ganz unterschiedlicher Weise von der au-
genblicklichen Aktivitat der Tiere, von der Tages- und Jahreszeit, von der Schwarm-
bzw. Rudelgrof3e, von der Brutphase bzw. dem Fuhren von Jungtieren, weiters vom
Wetter, von der Gelandestruktur und vielem mehr ab. Meistens wirken mehrere Reize

gleichzeitig und kdnnen sich gegenseitig verstarken.

Zur Bewertung der Wirkungen von Dauerlarm auf Tiere werden in der Regel Vogel (als
vermutlich empfindlichste reagierende Akzeptoren) herangezogen. Derzeit kann als
Erheblichkeitsschwelle fur Larmwirkungen auf Vogel (mit Ausnahme besonders emp-
findlicher Arten) ein Mittelungspegel von 47 dB(A) angenommen werden. Oberhalb

dieses Wertes ist eine Minderung der Lebensraumeignung zu erwarten.

Fur RebhUhner beispielsweise, wurde eine Reduktion der Revierdichte bei mehr als
56 dB(A) verlarmten Flachen um mehr als 80% im Vergleich zur Referenzflache fest-

gestellt.

Wenn auch im unmittelbaren Nahbereich der projektierten Windenergieanlagen in der
Betriebsphase Mittelungspegel von mehr als 47 dB(A) zu erwarten sind, wird aus jagd-
fachlicher Sicht davon ausgegangen, dass die im unmittelbaren Bereich um die WEA

neu entstehenden Asungs- und Deckungsmdglichkeiten (Herausnahme der Funda-
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mentbereiche aus der intensivlandwirtschaftlichen Nutzung) die Attraktivitat fur Wild-
tiere so weit erhéhen, dass auch diese hoheren Schallpegel in unterschiedlicher Art

und Weise in Kauf genommen werden.

Wahrend der Bauphase treten akustische Reize in Form von Larm stets in Zusammen-
hang mit optischen Reizen der sich bewegenden Maschinen und arbeitenden Men-
schen auf. Durch diese Stérungen wird es bei den Wildtieren zu Veranderungen bzw.
Verschiebungen von Reviergrenzen, Territorien und Wechseln, zur temporéren Verla-

gerung von Asungsflachen sowie zur alternativen Wahl von Einstanden kommen.

Zusammenfassend wird aus jagdfachlicher Sicht festgestellt, dass wéhrend der Bau-
phase durch Larm und Bauarbeiten das jagdbare Wild und somit auch die Jagdwirt-
schaft in Abhangigkeit von der Entfernung der zu errichtenden Windenergieanlage

bzw. den Zufahrtswegen in unterschiedlichem Ausmal} beeintrachtigt werden.

Zur Verringerung der Stérwirkung ist aus jagdfachlicher Sicht wahrend der Bauphase
eine ohnehin antragsgegenstandliche Uberwiegende Beschrankung der Transport-
und Bauarbeiten auf die Tageszeit und auf Arbeitswochentage vorzusehen. Dadurch
bleiben die jagdwirtschaftlich und wildokologisch sensiblen Dammerungs- und Nacht-

zeiten weitgehend unbeeintrachtigt.

Nach Abschluss der Bauarbeiten kann davon ausgegangen werden, dass die Larmim-
missionen aus jagdfachlicher Sicht eine untergeoordnete Rolle spielen, da sie gemein-
sam mit Gerdauschen durch Wetterphdnomene (Wind, Niederschlag) sowie land- forst-
wirtschaftlichen bzw. auf3erland- und forstwirtschaftlichen Verkehr inklusive Freizeit-

nutzung auftreten.

Verminderungs- oder Ausgleichsmalinahmen werden daher keine vorgeschlagen.

Schattenwurf

Wildtiere verfiigen in der Regel Uber ein entsprechendes Territorium oder ein Streifge-
biet, in dem sie sich — Ublicherweise zum Nahrungserwerb — bewegen. Der Rotor der
Windenergieanlage verursacht unter gewissen Sonnenstandbedingungen einen be-
wegten periodischen Schatten. Dieser bewegte Schattenwurf oder die Bewegung der
Rotorblatter kénnen zu Fluchtreaktionen oder Beunruhigung von Wildtieren fihren.
Somit ist auch im gegenstandlichen Fall zu erwarten, dass Territorien durch Schatten-

wurf — wenn auch geringfligig - beeinflusst werden. Betreffend den Kernschatten wird
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grundsétzlich vorausgeschickt, dass jeder Einfluss in Anbetracht der nur kurzen Schat-
tenwurfdauer als gering einzustufen ist. Jedoch kdnnte es sein, dass Wildtiere den
beschatteten Bereich verlassen (denkmdglich an einem sonnigen, aber kalten Tag)
oder aber den Schatten bewusst aufsuchen (Schutz vor grof3er Hitze; geringere Sicht-
barkeit fur Feinde).

Da das Wild durch den Schattenwurf in seinem Verhalten innerhalb der jeweiligen
Jagdgebiete kaum beeintrachtigt wird, stehen fur die Jagdwirtschaft nach Errichtung
der Windenergieanlagen und trotz Schattenwurfs die gleichen Wildarten im Wesentli-
chen in der gleichen Wilddichte zur Nutzung zur Verfigung. Da der Schattenwurf hin-
sichtlich der Tageszeit zumeist auf3erhalb der fur die Jagdwirtschaft besonders inte-
ressanten DAmmerungsphasen stattfindet, werden die Beeintrachtigungen des zu die-
sen Zeiten verstarkt auftretenden Wildes und der Jagdwirtschaft durch den Schatten-

wurf aus jagdfachlicher Sicht als gering bis vernachlassigbar bewertet.

Verminderungs- oder Ausgleichsmaflinahmen werden daher keine vorgeschlagen.

Flacheninanspruchnahme

Die tatsachliche dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch das Vorhaben ist in Be-
zug auf die Jagdwirtschaft als gering zu werten, da sowohl im Bereich der WEA-
Fundamente als auch im Bereich der Zuwegung (Erttichtigung bestehender Erschlie-
Bung) inkl. Kabeltrasse ein oberflachlich wahrnehmbarer Flachenverlust nur teilweise
in Erscheinung tritt und somit diese Flachen jagdwirtschaftlich weiterhin nutzbar blei-
ben. In Relation zur Jagdgebietsflache ist der dauerhafte Flachenverlust von unterge-
ordneter Bedeutung. In Hinblick auf die notwendige ErschlieBung wird auf bestehende
Wege zurtickgegriffen und es werden diese den logistischen Bedirfnissen entspre-

chend adaptiert bzw. erganzt.

Zusammenfassend ist die Beeintrachtigung der Jagdwirtschaft und der jagdbaren

Wildarten durch Flacheninanspruchnahme als gering zu beurteilen.

Zerschneidung der Landschaft

Durch Errichtung und Betrieb des gegenstdndlichen Windparks kommt es aus Sicht

des am Boden lebenden Haarwildes zu keiner Zerschneidung der Landschaft im Sinne
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einer linienférmigen Durchtrennung mit Verlust von Wechseln bzw. Lebensraumteilen,
wie etwa beim StraRenbau. Auch das jagdbare Federwild wird aller Voraussicht nach
nicht wesentlich gestort. Eine Zerschneidung des Luftraumes findet nicht statt. Sowonhl
das Standwild (Uber das ganze Jahr im Projektgebiet lebend) als auch die Jagdaus-
Ubungsberechtigten werden sich an den Betrieb der Windenergieanlagen veranderte
Rahmenbedingungen anpassen. Dies wird in Form einer unterschiedlichen Raumnut-

zung durch Wild und Jagd erfolgen.

Aufgrund des Abstandes der Windenergieanlagen zum Zistersdorf Korridor ist langfris-
tig mit keiner Verschlechterung der Durchlassigkeit zu rechnen. Im Vergleich zum der-
zeitigen Ist-Zustand ist eine Beeintrachtigung des Lebensraumkorridor nach Leitner et

al. nach Abschluss der Bauarbeiten nicht zu erwarten.

Verminderungs- oder Ausgleichsmaflinahmen werden keine vorgeschlagen.
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1.14. Schutzgut Biologische Vielfalt

Bearbeitender Gutachter

Biologische Vielfalt — Mag. Dr. Maletzky

Risikofaktoren

30. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Larmeinwirkungen

31. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Schattenwurf

32. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Flacheninanspruchnahme

33. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Zerschneidung der Landschatft
inkl. Kollisionsrisiko

34. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch visuelle Stérungen (Licht)

Bewertung des Schutzqutes Biologische Vielfalt

Larmeinwirkungen

Eine negative Beeinflussung durch Larm ist vor allem fir die Vogel- und S&ugetier-
fauna bekannt bzw. untersucht (e.g. LEHNHART et al. 2024, 2025; KATzZNER et al., 2025).
Da es sich um ein Repowering-Projekt handelt und auch im direkten Umfeld des ge-
genstandlichen Projektes bereits weitere WEA bestehen, herrscht eine entsprechende
Vorbelastung. Der starkere Larm in der Bauphase stellt in erster Linie eine relevante

Beeintrachtigung dar, die allerdings von voribergehender Natur ist.

Bauphase

Das Projektgebiet befindet sich in intensiv agrarisch genutzter, hiigeliger und struktur-
armer Landschaft zwischen Steinbergwald im Stiden und Zaya-Tal im Norden. Die zu
erwartenden Larmimmissionen auf die Natur, betroffen ist hier weitestgehend die
Fauna in der Ackerlandschaft, Uberschreiten in der Bauphase der Projektbeschreibung
folgend nicht das bei sonstigen Baustellen in der Landschaft zu erwartendes Ausmaf}
an oOrtlicher Larmbelastung. Nach aktueller Zeitplanung in Dokument C.02.07.00-00
erfolgen die larmintensivsten Bautatigkeiten im Brutzeitraum der lokalen Vogelfauna

bzw. generell in den Hauptaktivitdtsphasen der lokalen Fauna. Eine Mdglichkeit zum
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temporaren Ausweichen ist vor allem fur die mobilen Arten weitlaufig gegeben. Die
durch die Bauphase hervorgerufenen Stérungen sind voribergehend und als umwelt-

vertraglich im Hinblick auf das Schutzgut einzustufen.

Betriebsphase

Nur wenige wissenschaftliche Studien haben sich bislang mit den Auswirkungen von
durch Windkraftanlagen hervorgerufenem Larm auf die Tierwelt auseinander gesetzt
(Zusammenstellungen z.B. in ALLISON et al. (2019) und TEFF-SEKER et al. (2022). Fast
alle Studien beschatftigten sich mit Auswirkungen auf die Vogelfauna, wenige auf Sau-
getiere (vgl. aber topucki & PErRzANOwsKI 2018). Die Ergebnisse sind sehr unter-
schiedlich und artspezifisch. Fur Feldlerchen (Alauda arvensis) ist hinsichtlich Brut-
dichten keine Empfindlichkeit gegenuber La&rm durch Windkraftanlagen belegt (KORN
& SCHERNER 2000), nur die Gesangsintensitat wird offenbar nach Inbetriebnahme an-
gepasst (SzymANSKI et al. 2017). Bei Rotkehlchen (Erithacus rubecula) in Nordengland
wurde eine negative Beeinflussung des Revierverteidigungsverhaltens durch WEA
nachgewiesen (ZWART et al. 2016). Bei amerikanischen Prariehiihnern (Tympanuchus
cupido pinnatus) wurde festgestellt, dass kleinere Rufergemeinschaften durch WEA-
induzierten Larm negativ beeinflusst werden kénnen (WHALEN et al. 2019). Samtkopf-
Grasmicken (Curruca melanocephala) in Israel, die im Lebensraum mit Windturbinen-
Larm beschallt wurden, reduzierten ihre Haufigkeit in den betroffenen Gebieten
(LEHNHART et al. 2025).

Eulenvdgel sind vorwiegend nachtaktiv und orientieren sich akustisch. Es konnten
aber keine Studien zu Auswirkungen von WEA auf diese Vogelgruppe gefunden wer-
den.

LopPuckl & PERZANOWSKI (2018) fanden kein Meideverhalten gegentiber WEA beim Eu-
ropaischen Hamster in Polen. AGNEW et al. (2016) dokumentierten aber deutlich er-
hohte Cortisolspiegel bei Populationen des Dachses (Meles meles) im Umfeld von
WEA in England. Diese werden von den Autoren auf erhéhten Stress, hervorgerufen
durch Larm der WEA, zurickgefuhrt.

GroRe und relevante Ubersichtsuntersuchungen zu Larm und Vogelwelt wurden in
Deutschland (GARNIEL et al. 2010) und Osterreich (BIERINGER et al. 2010) in Bezug auf
Strafl3enlarm durchgefihrt. Hier wurden Vogelarten aufgrund ihrer Larmempfindlichkeit
gruppiert und kritische Schallpegel fur besonders empfindliche Arten festgelegt.
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Auswirkungen von Windkraftanlagen durch stérende Ultraschall-Emissionen auf Fle-
dermause werden angenommen (RAHMEL et al. 1999) und Meidung von verlarmten
Teilen der Landschaft bei Fledermausen ist belegt (SIEMERS 2008, ScHAUB et al. 2008).
Andererseits wurde im Gegenteil eine Anlockung durch WEA — hohere Aktivitat nach
Errichtung in deren Umfeld festgestellt, deren Ursachen noch nicht vollstandig geklart
sind. Der Ultraschall (Falschinterpretation als Beuteecho) scheint hier aber wohl keine

Rolle zu spielen (GUEST et al. 2022).

In Bezug auf das gegenstandliche Verfahren besteht eine Vorbelastung durch die Be-

stands-WEA sowie im direkten Umfeld bestehende Anlagen.

Im Untersuchungsraum und potenziell auch im Projektgebiet, bestehen Vorkommen
der als besonders larmempfindlich eingestuften Wachtel (Coturnix coturnix). Fur diese
Art werden an Straf3en Dauerlarmbelastungen tUber einem Wert von 47 dB nachts und
52 dB tagstuber als das Brutgeschehen stérend angenommen (GARNIEL et al. 2010).
Einige Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit gemaR GARNIEL et al. (2010) kommen
als Brutvogel vor, darunter etwa mehrere Spechtarten (z.B. Dyrocopus martius, Picus
viridis, Leiopicus medius) oder Eulen (Asio otus, Bubo bubo). Fur diese Arten wurden
Effekte durch Stra3enlarm zwischen 55 und 60 dB(A) errechnet. Derartige Werte wer-
den nur im direkten Umfeld der Anlagen erreicht. Es ist somit kein Verlust von poten-

ziellen Brutplatzen zu erwarten.

In Bezug auf das Schutzgut Fledermause ist festzustellen, dass im Zuge des Gondel-
monitorings an zwei bestehenden Anlagen die Nutzung des Luftraumes durch in gro-
Berer Hohe jagenden und schwéarmenden Fledermausen nachgewiesen wurde. Eine

erhebliche Belastung dieser Artengruppe durch Larm kann ausgeschlossen werden.

Fur die Schutzguter ist im Vergleich zum Ist-Zustand von keiner relevanten verbleiben-

den Restbelastung auszugehen.

Schattenwurf

In der Fachliteratur sind keine Félle von Beeintrachtigungen der Biologischen Vielfalt
durch Schattenwurf, sowohl was Lebensrdume, als auch Arten betrifft, bekannt (e.g.
KATZNER et al. 2025). Es ist im hohen Grade unwahrscheinlich, dass Vegetation der

Okosysteme/Biotope durch den Schattenwurf erheblich beeinflusst werden. Negative
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Auswirkungen auf Lebensraume (Brutplatze, Aktionsrdume) von Tieren und auf Indivi-
duen bzw. Brutpaare sind ebenfalls nicht zu erwarten, da u.a. Ergebnisse der Folge-
forschung an bestehenden Windparks dagegen sprechen (e.g. MOCKEL & WIESNER
2007).

Flacheninanspruchnahme

Durch das gegenstandliche Vorhaben werden 6kologisch wertvolle Flachen (mallig
bis hoch sensibel) in einem Ausmal von rund 2,5 ha, teils temporér und teils perma-
nent in Anspruch genommen. Im Bereich der bestehenden (zu demontierenden) und
geplanten WEA-Standorte liegen vorrangig Ackernutzung, aber auch Ruderalfluren,
Brachen oder nahrstoffarme Ackerraine vor. Diese Lebensraume sind vor allem fur
die Pflanzenartenvielfalt sowie die Insektenfauna bedeutend.

Die Errichtung der Kabeltrasse ist prinzipiell auch als temporarer und gering invasiver
Vorgang zu betrachten. In diesem Bereich liegen verschiedene kleinflachige oder li-
neare hochwertige Lebensraume vor.

Die im Fachbeitrag (TB BioME 2025) enthaltenen Einstufung der Eingriffserheblich-
keiten in Demontage-, Bau- und Betriebsphase werden geteilt, die vorgesehenen
Malnahmen werden in Bezug auf das Flachenausmal (rund 2,6 ha) geteilt. Kritisch
wird allerdings betrachtet, dass die Lage der Flachen noch nicht feststeht. Herstel-
lung, Pflege und Monitoring sind detailliert beschrieben.

Da die betroffenen Biotope wesentliche Lebensraume und Verbundelemente fir
Kleintiere im vergleichsweise intensiv genutzten Projektumfeld darstellen, ist der Aus-
gleich dementsprechend vielfaltig zu gestalten. So ist erforderlich, dass die Kompen-
sation nicht mittels einer grof3en Flache, sondern durch mehrere Einzelflachen mit
unterschiedlicher Auspragung erfolgt, die auch im Sinne des Biotopverbundes wirken
konnen.

Zusatzlich hat fir die permanenten Rodungen von gering sensiblen Eschen- bzw.
Robinienforsten, die als Lebensraumteil fur die lokale Fauna dienen, eine Ersatzauf-
forstung im Verhaltnis 1:3, also auf rund 600 m2 Flache zu erfolgten. Diese Ersatzauf-
forstung ist mit standortgerechten Baumarten (Eichen, Hainbuchen) samt Strauch-
saum durchzufuihren. Idealerweise kbnnen entweder die betroffenen bestehenden
Geholze an anderer Stelle vergréf3ert und gestarkt, oder die Aufforstung im Bereich

einer Kompensationsflache vollzogen werden.
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Eine konkrete Planung fur die Lage der Ausgleichsflachen und Ersatzaufforstungen

ist der Behorde spatestens 6 Monate vor Baubeginn vorzulegen. (siehe Anhang)

Im Folgenden werden die geplanten Eingriffe im Kontext der Auswirkungen auf Le-

bensrdume der vorkommenden floristischen und faunistischen Schutzguter betrachtet.

Durch das gegenstandliche Vorhaben sind keine Lebensraume von geschitzten
Pflanzenarten betroffen. Die im Bereich der Kabeltrasse beanspruchten Lebens-
raume der gefahrdeten Arten Zottel-Lein und Acker-Wachtelweizen kénnen ebenso
wie die auf permanent betroffenen Flachen der WEA nachgewiesenen Bestande der
gefahrdeten Arten Schwert-Alant, Berg-Haarstrang und Blau-Gauchheil im Zuge der
Rekultivierung wieder hergestellt, und/oder auf den Kompensationsflachen nachhaltig
neu errichtet werden. Wesentlich fir den Erhalt der Arten ist die Verwendung des lo-
kalen Oberbodens mit Diasporenbank bzw. standortgerechtes Samenmaterial.

Die Erhebungen und die Befunderstellung fur die Gruppe der Insekten erfolgte mit
ausreichender Genauigkeit. Die Artenzahl ist, insbesondere fur die Tagfalter, gering.
Die vergleichsweise geringe Strukturvielfalt der Lebensraume in weiten Teilen des Ein-
griffsgebietes, vor allem im Bereich der WEA-Standorte, erklart diesen Befund in aus-
reichendem Mal3e. Artenreiche Wiesenlebensraume, Waldsdume oder lichte Walder
fehlen praktisch zur Ganze. Die im Fachbeitrag geringen Eingriffserheblichkeiten wer-
den geteilt. FUr das Schutzgut Insekten kdnnen die AusgleichsmalRnahmen fir be-
troffene sensible Lebensraume eine ausreichende Kompensation bieten. Die Ansicht,
dass keine spezifischen MalRnahmen bendtigt werden, wird aufgrund von Befund und
Ortsaugenschein geteilt. Die Kranstellflachen der neuen Anlagen kénnen bei adaqua-
ter Ausfuhrung und Pflege insbesondere von verschiedenen Heuschreckenarten als
zusétzliche Lebensrdume und Trittsteinbiotope genutzt werden.

Die Gruppe der Lurche wurde zwar nicht nach Stand der Technik erhoben. Auf Basis
des Befundes und des Ortsaugenscheines sind durch das gegensténdliche Vorhaben
aber mit Sicherheit keine potenziellen oder nachweislichen Laichgewasser oder Wan-
derkorridore betroffen. Im Bereich der Projektbestandteile fihren die vorherrschenden
Lebensrdume im Zusammenspiel mit der vorliegenden Gewassersituation zu einer
sehr geringen Besiedlungswahrscheinlichkeit durch Arten des Agrarlandes wie Wech-

selkrote und Erdkréte. Artenschutzrelevante Auswirkungen sind in diesem Bereich
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nicht zu erwarten. Es bestehen also keine relevanten Auswirkungen auf Lebensraume
der Klasse der Lurche bzw. eine Einschrankung von deren Wanderbeziehungen in der
Landschatft.

Nach Mal3gabe des Fachbeitrages von TB BioME (2025) besteht in Bezug auf Lebens-
raume von Kriechtieren kein Konflikt im Bereich der Projektbestandteile. Es wurde
nur ein Nachweis einer Zauneidechse im Bereich des Steinberggrabens dokumentiert.
Dort erfolgt im Zuge der Kabelverlegung eine Spulbohrung und somit kein nennens-

werter Eingriff auf den Lebensraum.

Der Ortsaugenschein des nichtamtlichen Sachverstandigen erfolgte bei unginstigen
Wetterbedingungen fur allfallige Sichtungen von Kriechtieren (windig, 10°C). Nach-
weise konnten nicht dokumentiert werden. Vor allem im Umfeld der beiden Feldge-
hdlze im Nahbereich der WEA STEBO3 und 05 (strukturreiche Sdume) ist ein Vorkom-
men von Kriechtieren, v.a. der Zauneidechse (Lacerta agilis) moéglich. Eingriffe in po-
tenzielle Lebensrdume erfolgen dort geringfligig und randlich. Im Fachbeitrag (TB
BioME 2025) wird festgestellt: Wichtige Reptilienlebensrdume sind gut besonnte und
strukturreiche Waldrander und Béschungen entlang von Wegen und Weingéarten. Ins-
besondere fir die Zauneidechse sind die Feldgehdlzsaume im direkten Umfeld der
beiden oben genannten WEA (vgl. auch Abb. 2) Lebensrdume mit hohem Potenzial
(vgl. BLANKE 2010) und typisch fir Vorkommen im vielerorts sehr strukturarmen Wein-

viertel.

Im Fachbeitrag wird nur fur die potenziell vorkommende Schlingnatter eine geringe
Eingriffserheblichkeit ermittelt, fir alle anderen potenziell vorkommenden Arten keine

Eingriffserheblichkeit.

Als MalRnahme wird dennoch fir potenziell vorkommende und vom Lebensraumverlust

betroffene Kriechtierarten folgende MalRnahme projektimmanent vorgesehen:

e Einmalige Anlage von Totholz/Reisighaufen (Reptilienstrukturen) neben den
WEA Stellflachen jeweils ein Haufen in einer Grol3e von mindestens 3x3 m mit
1 m Ho6he, gute Besonnung. Diese dienen auch als Versteck- und Hibernati-
onsplatze fur Amphibien.
Der Anlage von Strukturelementen zur Verbesserung der Lebensraumsituation von
Kriechtieren und zur Kompensation der geringfiigigen Lebensraumverluste wird grund-

satzlich zugestimmt. Allerdings wird kritisch hinterfragt, ob die Anlage von isolierten
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Totholz-Elementen neben den WEA-Stellflachen die gewlinschte Funktionalitat errei-
chen kann. Eine Funktion als Uberwinterungsquartier fir Lurche ist jedenfalls bei
Durchfihrung wie im Fachbeitrag beschrieben nicht mdglich, da kein frostfreier Raum
vorliegt. Eine funktionelle Anlage von Strukturelementen fur Kriechtiere ist nach Stand
der Technik (vgl. EDGAR et al. 2010, oder Merkblatter zum Reptilienschutz der info
fauna aus der Schweiz; https://www.infofauna.ch/de/beratungsstellen/reptilien-
karch/foerderung/aktionsplaene-und-praxismerkblaetter#gsc.tab=0) an Saumstruktu-
ren der Feldgeholze im Projektumfeld durchzufihren. Auf den WEA-Stellflachen kon-
nen kombinierte Lesesteinstrukturen und Sandlinsen eine ausreichender Wirkung ent-

falten. Die Details zur Gestaltung und Lage erfolgen in einer Auflage im Anhang.

Abb. 2: Potenzielle Lebensraume fir Kriechtiere wie die Zauneidechse nahe WEA STEBO3
am 29. Marz 2025.

Aus der Gruppe der nicht flugfahigen Séaugetiere sind vor allem Lebensrdume des
Feldhamsters und des Wildkaninchens relevant, wobei letztere Art nur im Bereich der
Kabeltrasse nachgewiesen wurde. Eine Inanspruchnahme von Lebensrdumen des
streng geschutzten Feldhamsters und auch eine Gefahrdung von Individuen ist nach
aktuellem Befund wahrscheinlich. Die Tiere weisen eine vergleichsweise hohe Mobili-
tat auf und die Lage der Vorkommen kann sich bis zum Beginn der Bauarbeiten auch
verandern, sodass artenschutzrechtliche Tatbestdnde im besten Fall ausgeschlossen

werden kdnnen, oder die Arten aber noch starker betroffen waren. Die Notwendigkeit
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von Mallnahmen zu Vermeidung, Eingriffsminderung bzw. Kompensation im Zusam-
menhang mit Vorkommen des Feldhamsters ist offensichtlich. Die im Fachbeitrag (TB
BiomE 2025) beschriebenen Malinahmen sind aber noch rudimentar und mussen deut-
lich hinsichtlich Zeitablauf, Vorgehensweisen im Fall einer aktuellen Besiedlung oder
Lage von MalRnahmenflachen konkretisiert werden. Dieser Konkretisierungsbedarf
wird Uber eine Auflage im Anhang geregelt. Fir die weiteren vorkommenden Arten ist
aufgrund der vorhandenen Ausweichmdglichkeiten und ihrer Mobilitat eine Unerheb-
lichkeit durch das geplante Verfahren zu attestieren.

Fur die Tiergruppe der Vogel kommt es in der Bauphase nur zu sehr geringen Eingrif-
fen in Brut- und Aufenthaltslebensraume. Diese werden vor allem von den geringfugi-
gen technischen Rodungen bedingt, die kompensiert werden mussen. Die bean-
spruchten Flachen fir die Baumalinahmen werden aktuell nicht als Brutplatz genutzt
und sind grof3teils durch Bestandsanlagen vorbelastet.

Fur die Betriebsphase wird auf Basis des vorliegenden Befundes die Einschatzung des
Fachbeitrages (TB BioME 2025) weitgehend geteilt. Fir die windkraftrelevanten Arten
ist aufgrund der geringen Nutzungsfrequenz von geringen Auswirkungen auszugehen.
Es besteht eine Vorbelastung durch die Bestands-WEA und benachbarte Anlagen. Ein
aktueller Brutplatz von Paaren windkraftrelevanter Arten ist in Distanzen unter 1,5 km
nicht bekannt. Durch das Repowering samt Reduktion von sieben auf finf Anlagen
erfolgt eine Verminderung der betroffenen Lebensrdume am Boden, die von den Ro-
toren Uberstrichene Flache der Einzelanlagen steigert sich aber aufgrund der groReren
Dimension, somit wird der Eingriff fir die Einzelanlage groRRer. Weiters bleibt die Ver-
minderung der Lebensraumqualitat fir die Dauer des Betriebes der Anlage aufrecht.
Im Fachbeitrag ist fur die andauernde Degradierung und Qualitatsminderung des Le-
bensraumes fur die Vogelfauna, insbesondere fir Greifvogel, keine Kompensation vor-
gesehen. Der nichtamtliche Sachverstandige schlief3t sich in diesem Zusammenhang
der Sichtweise der NO Umweltanwaltschaft (Stellungnahme vom 12. Marz 2025) an.
Eine Kompensation durch Nahrungsflachen im Ausmal3 von 1 ha je Anlage in einem
geeigneten Zielgebiet auf Betriebsdauer der Anlage wird als erforderlich betrachtet.
Ein entsprechendes Konzept mit parzellengenauer Lokalisation der Flachen ist spa-
testens sechs Monate vor Baubeginn an die Behorde zu tGbermitteln. (siehe Anhang)

Fur die Gruppe der Fledermause schlie3lich sind in der Bauphase keine nachweisli-
chen oder potenziellen Quartiere betroffen. In der Betriebsphase kommt es zu keinen

erheblichen relevanten Eingriffen in Lebensraume und deren Wirkungsgefluge.
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Zusammenfassend wird festgestellt, dass es durch das geplante Repowering (Ersatz
von sieben WEA durch funf deutlich gro3ere Anlagen), ohne Berucksichtigung von
MalRnahmen, in der Bauphase zu potenziellen bis wahrscheinlichen Auswirkungen auf
Lebensraume von geschitzten Arten aus der Gruppe der Kriechtiere, von Feldhamster
und geringfiigig von gehdlzbritenden Vogelarten kommt, die hauptsachlich die De-
montagephase und die Bauphase betreffen. Es sind projektimmanenten Malinahmen
vorgesehen, die zu einer Eingriffsminderung fuihren, aber in einigen Fallen noch kon-
kretisiert werden missen (siehe Auflagen im Anhang).

In der Betriebsphase kommt es zu einem Weiterbestand der Entwertung des Lebens-
raumes im Eingriffsgebiet, vor allem fir Grof3vogelarten, also zu einer Prolongation
des Revierflachenverlustes. Hierflr ist als zusatzliche Kompensation die Neuanlage

von Nahrungsflachen erforderlich (siehe Auflagen im Anhang).

Naturvertraglichkeitsprufung:

Das gegenstandliche Vorhaben fuhrt in keinster Weise zu einer erheblichen Beein-
trachtigung eines Europaschutzgebietes. Eine Naturvertraglichkeitsprifung ist nicht

erforderlich.

Artenschutz:

Die in der Bauphase inklusive der Demontage der bestehenden WEA laut Fachbei-
trag (TB BIoME 2025) angenommene Notwendigkeit fur Artenschutzmafl3nahmen in
Bezug auf Vorkommen des Feldhamsters wird von nichtamtlichen Sachverstandigen
geteilt. Der vorliegende Befund lasst darauf schlie3en, dass weite Teile des Areals
der WEA potenziell oder nachweislich von dieser streng geschitzten Saugetierart ge-
nutzt werden. Ohne flankierende Mal3hahmen fihren die geplanten Eingriffe im Zuge
von Manipulation, Inanspruchnahme von Flachen, Larm und Erschitterung sowie
Baustellenverkehr mit hoher Wahrscheinlichkeit zur Auslésung der artenschutzrecht-
lichen Tatbestande absichtliche T6tung, absichtliche Stérung und Beschadigung oder
Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur lokale Vorkommen dieser Art.
Fur eine artenschutzkonforme Umsetzung des Vorhabens ist die Planung und Durch-
fuhrung eines Schutzkonzeptes fur den Feldhamster zwingend erforderlich, welches
folgende Bestandteile enthélt:
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e Erhebung des Feldhamsterbestandes innerhalb eines Radius von 500 m um die
Baufelder fur die WEA (inklusive Demontageflachen) innerhalb der Aktivitats-
periode (Mitte Marz bis Ende September) vor Baubeginn um eine (Neu)Besied-

lung/Verlagerung feststellen zu kdnnen;

e Erarbeitung eines Umsiedlungskonzeptes inkl. CEF-MalRnahmenflachen (min-
destens 500mz2 pro Betroffenen Bestand) als ,ultima ratio“ und Abstimmung mit
der Behorde, Durchfuihrung jedenfalls nach der ,soft-release-method” (vgl.
MITCHELL et al. 2011, RESENDE et al. 2021);

e Okologische Baubegleitung wahrend der Bauphase im Bereich der beanspruch-

ten Flachen und im Nahbereich der bestétigten Vorkommensgebiete;

e Monitoring der Ersatz-Lebensrdume im 1., 3. und 5. Jahr der Betriebsphase
nach Stand der Technik

Im Gegensatz zu den Aussagen im Fachbeitrag wird vom nichtamtlichen Sachver-
standigen auch fur die Zauneidechse und potenziell auch fir andere geschitzte
Kriechtierarten, aufgrund von randlichen Eingriffen in potenzielle Lebensraume mit
wahrscheinlichen Vorkommen, insbesondere im Bereich der geplanten WEA-
Standorte STEB 03 und 05 von einer hohen Wahrscheinlichkeit des Ausldsens der
drei Artenschutztatbestéande ausgegangen.

Zusatzlich gilt fur die geschitzten Vogelarten gemaf VS-RL im Zuge der technischen
Rodungen ein potenzieller Verlust von Nestern und Nistplatzen und die Gefahr der

Totung von Individuen (Eier, Jungvogel).

In der Betriebsphase ist der artenschutzrechtliche Tatbestand der absichtlichen T6-
tung bei Végeln und Flederméusen relevant.

Es handelt sich beim gegenstandlichen Vorhaben um ein Repowering mit Demontage
von sieben bestehenden und mit Neubau von funf bedeutend grof3eren Anlagen. Die
Mindestabstande zu Horsten prioritarer Brutvogelarten werden eingehalten. Durch die
Erhéhung der Nabenhdhe auf 199 m und der Rotordurchgangshéhe auf Gber 80 m
sinkt gemé&R aktueller Studien (e.g. HOTKER et al. 2017, SKRABAL et al. 2025) das Kol-
lisionsrisiko fur die beiden am haufigsten im Untersuchungsraum nachgewiesenen Ar-
ten Rohrweihe und Rotmilan, aber auch anderer windkraftrelevante Arten. Vogelarten,

fur die die Erhéhung der Nabenhdhe aufgrund der héher gelegenen Flugwege keine
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wesentlichen Verbesserungen zeitigt, wie Kaiser- oder Seeadler, weisen im Projekt-
gebiet nur sehr geringe Nutzungsfrequenzen auf. Auch die Fledermausaktivitat sinkt

mit zunehmender Hohe (vgl. auch RODRIGUES et al. 2008).

Zusammenfassend kann durch die erhéhte Nabenhdhe und die projektimmanenten
Maflinahmen aus gutachterlicher Sicht davon ausgegangen werden, dass keine mal3-
gebliche Erhohung des Totungsrisikos vorliegt. Das Gondelmonitoring der Fleder-
mausaktivitat im ersten Betriebsjahr ist projektgemaf durchzufihren. Die Ergebnisse

sind der zustandigen Behérde zu Gbermitteln.

Fur das Schutzgut Tiere und deren Lebensraume ist aufgrund der potenziellen Aus-

I6sung von Tatbestanden eine Artenschutzprifung durchzufiihren.

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande im Zusammenhang mit

geschutzten Pflanzenarten durch das gegenstandliche Vorhaben ausgeldst. Es ist
somit keine Artenschutzprifung nétig.

Artenschutzprifung

Feldhamster, Zauneidechse und ev. andere geschitzte Kriechtierarten, Fleder-
mause, geholzbriutende Vogel und Gro3vogel der Kulturlandschatft sind durch das
Vorhaben betroffen.

Ohne ArtenschutzmalRnahmen wird das Risiko fur Einzelindividuen, getétet zu wer-
den, Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus, mit hoher Wahrscheinlichkeit fir den
Feldhamster, gehélzbritende Vogelarten und Flederméause, erhdht.

Es sind Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Feldhamster und Zauneidechse betrof-
fen. Entsprechende MalRnahmen sind projektimmanent fur Feldhamster, Kriechtiere
und Fledermause vorgesehen.

Wahrend die Wirksamkeit fiir die Gruppe der Flederméuse aus fachlicher Sicht als
ausreichend betrachtet werden kann, sind die Malinahmen fir die weiteren betroffe-
nen Arten(gruppen) entweder nicht vorhanden oder nicht zur Ganze ausreichend.
Die Verminderung der Uberlebenschancen, des Fortpflanzungserfolges, der Repro-

duktionsfahigkeit oder die Verkleinerung des Verbreitungsgebiets trotz Umsetzung
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dieser MalRBnahmen, ist im Fall der fachlich korrekten Umsetzung der projektimma-
nenten, teils anhand dieses Gutachtens und der Auflagen angepassten bzw. im Rah-
men dieses Gutachtens neu hinzugekommenen Artenschutzmal3nahmen mit ausrei-
chend hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlief3en. (siehe Auflagen im Anhang)

Bei projektgeméaler Umsetzung des Vorhabens inklusive Umsetzung der projektim-
manenten MalRnahmen ist fur alle Artengruppen mit Ausnahme des Feldhamsters
kein Auslosen des Verbotstatbestandes der absichtliche Storung zu erwarten. Fur
den Feldhamster werden konkretisierte Mal3nahmen als Auflage vorgeschrieben, um
ein Ausldsen dieses Tatbestandes zu verhindern. (siehe Anhang)

Die wenigsten der betroffenen Arten verweilen gemaf aktuellem Artikel 17-Bericht in
der kontinentalen Region Osterreichs in einem giinstigen Erhaltungszustand. Eine
Verwirklichung des Vorhabens flihrt aber bei projektgemaf3er Durchfiihrung und Ein-

haltung der Auflagen zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes.

MalRRnahmen:

Bauphase inklusive Demontage der Bestandsanlagen:

Die bereits in friheren Abschnitten des Gutachtens behandelte Ausgleichsflache

ndtzt bei ordnungsgemafer Ausfihrung auch geschiitzten Tierarten aus nahezu al-

len betroffenen Gruppen.

Das projektimmanent Mallnahmen fur den Feldhamster vorgesehen sind, wird sei-

tens des nichtamtlichen Sachverstandigen begrtf3t. Allerdings sind sie im Fachbei-

trag sehr vage gehalten. Die Planung und Ausflihrung eines Schutzkonzeptes fir

diese Art, wie auf Seite 38 dieses Gutachtens beschrieben, ist ndtig und wird in einer

Auflage im Anhang prézisiert.

Da ein Auslésen von Tatbestédnden bei Kriechtieren, vor allem der Zauneidechse,

ohne MalRnahmen, als wahrscheinlich betrachtet wird, die Funktionalitat der projekt-

immanent vorhandene Anlage von Totholzelementen auf den offenen Stellflachen

aber in dieser Form nicht geteilt wird, werden fir dieses Schutzgut folgende Mafl3nah-

men gefordert und als Auflage im Anhang aufgenommen.

Anlage von mindestens 10 Strukturelementen als Kompensation in Saumbereichen

der bestehenden Feldgehotlze mit einem Aufbau gemald EDGAR et al. (2010) wie folgt:
e Asthaufen (5 Stiick). Die Asthaufen werden gemischt aus Asten unterschied-

licher Dicke (von dicken Asten bis feinem Astwerk) auf einer Flache von maxi-

mal 4 m2 und in einer H6he von mindestens 1,5 m aufgeschichtet. Die aul3eren
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Schichten sollten nur locker aufgebracht werden, der Kern kann etwas dichter
gepackt sein. In einem Teilbereich kann als oberste Schicht auch eine Abde-
ckung mit Reisig erfolgen. Um den Zielarten (v.a. Eidechsen und Schlangen)
das Vordringen in das Innere des Haufens zu erleichtern, werden am Boden zu
Anfang zwei bis drei etwa 2,5 m lange Baumstamme (Durchmesser mind. 20
cm) in unterschiedlichen Winkeln so positioniert, dass deren eines Ende jeweils
in der Mitte des Haufens liegt, wahrend das andere Ende etwas Uber die Grund-
flache des Haufens hinausragt. Darauf wird im Folgenden das Astwerk aufge-

schichtet.

Totholzhaufen (5 Stiick). Die Totholzhaufen bestehen hauptsachlich aus lo-
cker aufeinander geschichteten Wurzelstocken und weisen ein Ausmal3 von
mindestens 4 m? und eine Hohe von 1-1,5 m auf. Bei der Aufschichtung ist
darauf zu achten, dass keine Verdichtung durch Bearbeitung mit Arbeitsfahr-
zeugen erfolgt, sodass zwischen den einzelnen Wurzelstdcken fur die Tiere
nutzbare Hohlraume als Versteck und potenzieller Uberwinterungsplatz erhal-
ten bleiben. Zudem werden am Boden zu Anfang drei Meter lange Baum-
stamme in unterschiedlichen Winkeln so positioniert, dass deren eines Ende
jeweils in der Mitte des Haufens liegt, wahrend das andere Ende etwas Uber
die Grundflache des Haufens hinausragt, um den Reptilien und Amphibien das
Vordringen in das Innere des Haufens zu erleichtern. Auf die darauf gestapel-
ten Wurzelstocke werden abschlie3end vereinzelt grobe Wurzelstiicke bzw.

Aste als Deckung fiir die Tiere aufgebracht.

Zusatzlich wird in Randbereichen aller fiinf Stellflachen ein Lesesteinhaufen mit fol-

gendem Aufbau errichtet:

Lesesteinhaufen (5 Stuck). Dazu wird jeweils auf einer Flache von 1 x 2,5 m
ein lucken- und fugenreicher Steinriegel aus regionalem, heterogen gekdrntem
Gestein hergestellt (mindestens 80 % der Steine mit mit @ 20 cm bis 40 cm,
der Rest auch grof3er oder kleiner). Zusatzlich werden 3 Stiick Rundholz @ 20
cm, Lange 0,5 m eingebaut. Der Steinriegel wird nach Moglichkeit in eine bis

80 cm tiefe Mulde tUber 10 cm Kiessand 0/32 eingebaut.

Diese Ausfuhrung des Steinhaufens erfiillt auch die Voraussetzungen von Winter-

quartieren fur Kriechtiere und Lurche.
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Fur die Gruppe der Vogel sind keine projektimmanenten Malinahmen vorgesehen.
Folgende zwei MalRhahmen werden fir eine artenschutzkonforme Umsetzung bené-
tigt und als Auflage vorgeschrieben:

e Rodungszeitraum. Fallungen und Rodungen von Gehdlzen sind nur aul3er-
halb der Vogelbrutzeit, also im Winterhalbjahr von 1. September bis 1. Marz,
zulassig.

e Kompensation. Als Kompensation fur die fortgesetzte Qualitatsminderung
des Lebensraumes, insbesondere fur Greifvogel, ist die Planung und Errich-
tung von Nahrungsflachen im Ausmal3 von 1 ha pro WEA erforderlich.

Eine Erfolgskontrolle der MaBhahmen fir die Zielarten Feldhamster und Zau-
neidechse, sowie Vogelfauna auf den Nahrungsflachen wird als notig und sinnvoll er-
achtet (beim Feldhamster nur sofern eine Absiedlung erfolgt ist. Diese ist im 1., 3.
und 5. Jahr nach Fertigstellung der Anlagen, in den jeweiligen Lebensraumen bzw.
an den errichteten Strukturelementen nach Stand der Technik durchzufiihren. Die Er-
gebnisse sind dem Bericht der Okologischen Bauaufsicht beizulegen und bei erhebli-
chen negativen Entwicklungen sind MaRnahmen zur Verbesserung auszuarbeiten

und zu implementieren.

Betriebsphase:

Die drei MalBnahmenteile bezlglich des projektimmanenten Fledermausfreundli-
chen Betriebsalgorithmus entsprechen dem Stand der Technik und sind ausrei-
chend, um einen artenschutzkonformen Betrieb zu gewahrleisten. Dem im Fachbeitrag
von TB BioME (2025) vorgeschlagenen mindestens einjahrigen Gondelmonitorings im
ersten Betriebsjahr wird zugestimmt. Zusatzliche MaRhahmen werden nicht als erfor-

derlich betrachtet.

Zerschneidung der Landschaft

Als Fragmentierung (Zerschneidung, Barrierewirkung) der Landschaft wird der Pro-
zess bezeichnet, durch den naturliche/naturnahe Landschaft in Folge menschlicher

Aktivitdten in einzelne isolierte Teile aufgebrochen wird. Dies kann die Biodiversitat in
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den einzelnen Teilen beeintrachtigen, da (1) kleinere Teillebensrdume zumeist weni-
ger vielfaltig sind, (2) Arten mit hoher Sensitivitat gegentber der Flachen ihrer Home-
Ranges dort zumeist nicht zu finden sind, (3) kleinere Teillebensrdume zumeist Klei-
nere Populationen und dadurch eine hohere Aussterbewahrscheinlichkeit aufweisen
und (4) Wanderungen zwischen den Teillebensraumen limitiert bis unmdéglich sind
(e.g. HUNTER & GiBBs 2010).

Die Erheblichkeit der zu erwartenden Auswirkungen steigt naturgemaf’ mit der Bedeu-
tung des jeweiligen Projektgebietes fur im Hinblick auf das Vorhaben sensible Tierar-

ten und mit der Anzahl der Einzelanlagen.

Durch die Bauphase sind in Teilbereichen der Zuwegung bzw. der zu demontierenden
und neu zu errichtenden WEA kleinraumige, vorubergehende Zerschneidungswirkun-
gen fir den Feldhamster und ggf. fur Kriechtiere zu erwarten, die Gber im Vorkapitel
beschriebene Auflagen (siehe Anhang) in ausreichender Weise vermindert werden
konnen. Dartberhinaus sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen im Sinne
der Fragestellung auf das Schutzgut zu erwarten, da die Eingriffe hinsichtlich ihrer
Storwirkung im Naturraum raumlich und zeitlich beschrankt und sonstigen menschli-
chen Eingriffen, etwa Baustellen oder forstwirtschaftlichen Tatigkeiten, in der Kultur-
landschaft bzw. im Wald vergleichbar sind. Weiters kann in Bezug auf die naturrdum-
lichen Zusammenhange davon ausgegangen werden, dass mobilere bodenlebende
bzw. flugfahige Tierarten ausweichen kénnen und etwaige Wanderbewegungen nicht

nachhaltig gestort werden.

In der Betriebsphase ist durch das Vorhandensein der Anlagen selbst grundsatzlich
eine Zerschneidungs- und Barrierewirkung bzw. Hindernis- oder Barriereeffekt im
Sinne der Fragestellung zu erwarten: Aufgrund der Tatsache, dass es sich um ein
Repowering handelt, durch welches sieben altere und niedrigere Anlagen durch funf
modernere hbhere ersetzt werden sollen, besteht eine fir die lokale Tierwelt bekannte
Vorbelastung. Die Nutzung des Planungsraumes durch die am meisten betroffene
Gruppe der windkraftrelevanten Vogelarten ist von vergleichsweise geringem Ausmal.
Bruten im naheren Umfeld sind fur die Arten mit den hochsten Raumnutzungsfrequen-
zen (Rotmilan und Rohrweihe) nicht bekannt. Es ist in der Betriebsphase mit einer dem
Ist-Zustand vergleichbaren Barrierewirkung zu rechnen. Im Anbetracht des vorliegen-

den Befundes und der projektimmanenten MalRnahmen ist nicht von maf3geblichen,
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erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiter auszugehen und den Einschatzungen

des Fachbeitrages Biologische Vielfalt kann zugestimmt werden.

Visuelle Stbérungen

Eine potenzielle relevante Beeintrachtigung ist aus Sicht des Sachverstandigen im
Wesentlichen auf die Bauphase beschrankt und betrifft in erster Linie nachtaktive In-
sekten und Fledermause. Eine néchtliche Beleuchtung von wald- oder gehdlznahen
Baustelleneinrichtungen in der Bauphase, also vor allem im Bereich der WEA STEB
03 und 05, kann zu einem spateren Ausflug von Fledermausen aus nahe gelegenen
Baumquartieren fuhren. Derartige Bereiche sind im Rahmen dieses Vorhabens in ge-
ringem Ausmal3 vorhanden. Beleuchtung hat auch einen Einfluss auf die Aufenthalts-
zeit der Fledermause im Jagdgebiet. Es wurde bei vielen Arten eine Meideverhalten
von beleuchteten Bereichen nachgewiesen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, LUTTMANN
et. al 2014).

Weiters zieht die Anlockwirkung von Beleuchtung Nachtinsekten aus den nahe gele-
genen Bereichen an, wodurch das Insektenaufkommen in den Nahrungsraumen der
Flederméause sinkt. Viele Nachtfalter verenden an Lichtquellen, das Beuteaufkommen
wird reduziert. Da gemaf Einreichunterlagen eine Beleuchtung in der Bauphase mog-
lich ist, sind diesem Zusammenhang Minderungsmaf3nahmen erforderlich. Eine in der
Vorhabensbeschreibung enthaltene Lichtstéarke von 3.000 K ist zu hoch und entspricht

nicht dem Stand der Technik in sensiblen Gebieten.

Fur die Betriebsphase kommt es durch die geplante Beleuchtung zu keinen erhebli-
chen nachteiligen Auswirkungen durch Anlockung von Insekten und in der Folge auch
zu keiner Erhéhung des Kollisionsrisikos durch die Rotoren fir Flederméause. Auch
eine Anlockung und Irritation von Zugvdgeln besonders bei Schlechtwetterverhaltnis-
sen ist mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en. Mit der vom Nationalrat am 21.
Marz beschlossenen Novellierung des Luftfahrtgesetzes (BGBI 40/2024) ist eine Be-

leuchtung von Windradern in der Nacht zukinftig nur mehr bei Bedarf erforderlich.

Um die oben beschriebenen potenziellen Auswirkungen durch etwaige vorhandene
Lichtimmissionen in der Bauphase zu vermeiden wird eine Auflage im Anhang vorge-

schrieben.
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2. NEBENBESTIMMUNGEN

Im Zuge der Erstellung der Teilgutachten wurden durch die Sachverstandigen der

UVP- Behtrde Nebenbestimmungen vorgeschlagen.

Die Zusammenfassung dieser ist im Anhang zu finden.
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3. FACHLICHE AUSEINANDERSETZUNG MIT DEN EINGELANG-
TEN STELLUNGNAHMEN

Im Zuge der 6ffentlichen Auflage der UVE inkl. Einreichunterlagen sind Stellungnah-

men eingelangt:
e Netz Niederosterreich GmbH
e Nieder6sterreichische Umweltanwaltschaft

e Austrian Power Grid AG (APG)

Bezlglich der Stellungnahme der Niederosterreichische Umweltanwaltschaft wird auf
die Ausfihrungen im Teilgutachten Biologische Vielfalt bzw. auf den Anhang — Neben-

bestimmungen verwiesen.

Bezlglich der Stellungnahme der APG wird festgehalten, dass diese lediglich unter
Bezugnahme auf die geltende Rechtslage auf besondere Verpflichtungen im Zusam-
menhang mit ihren Zustandigkeitsbereichen bei der Realisierung des Vorhabens und
die daraus resultierenden Notwendigkeiten hinweist. Ebenfalls wendet die Stellung-
nahme der Netz Nieder6sterreich GmbH Nichts gegen das gegenstandliche Vorhaben
ein, sondern verweist lediglich auf Arbeitsanweisungen zu Arbeiten in der Nahe von

Freileitung.
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4. GESAMTBEWERTUNG

Die vorliegende Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen
wurde auf Basis der Einreichunterlagen und der im Auftrag der UVP-Behérde

erstellten Teilgutachten erstellt.

Unter der Voraussetzung, dass die in der Umweltvertraglichkeitserklarung und
in den technischen Unterlagen bereits enthaltenen sowie die von den beigezo-
genen Gutachtern zusatzlich vorgeschlagenen Nebenbestimmungen im Geneh-
migungsverfahren bericksichtigt werden, liegt keine erhebliche Beeintrachti-
gung der Schutzguter durch das gegenstandliche Projekt vor.

St. Polten, 30.03.2026

DI Carina Gundacker
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